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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v spore Zalobcu: BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., ICO: 36 432 105, Vajnorska
100/A, 831 04 Bratislava — Nové Mesto, pravne zast. JUDr. Oskar Chnapko, advokat, ICO: 45 018 201,
Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, proti zalovanému: A. B., nar. XX. X XXXX, A. XXXX/X, XXX XX
A., o zaplatenie 69,19 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Zalovanej nahradu trov konania vo&i zalobkyni nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobou podanou na Okresny sid Banskéa Bystrica ako sud kauzalne prislusny v zmysle zakona &.
307/2016 Z.z. o upominacom konani dnia 08.06.2020, postupenou tunajSiemu sudu dfia 20.01.2021, sa
Zalobkyha domahala na Zalovanej zaplatenia istiny 69,19 eur s prisl.a nahrady trov konania.

Po doruceni zaloby Zalovanej sud uznesenim zo dia 15.07.2022 &.k. 10Csp 18/2021-114 podla § 167
ods. 2 Civilného sporového poriadku vyzval Zalovanu na vyjadrenie k Zalobe a pripojenym listinam
v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia. Uznesenie bolo Zalovanej dorugené diia 08.08.2022. Zalovana
na vyzvu sudu v stanovenej lehote nereagovala.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu diia 14.09.2022 zastupca Zalobkyne oznamil, Ze v zmysle ust.
§ 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku berie Zalobu v celom rozsahu spat, Ziada konanie zastavit
a vratit Zalobkyni sudny poplatok zaplateny za Zalobu.

Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dbévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.



V prejedndvanom spore Zalobkyfia zobrala Zalobu v celom rozsahu spat skér, neZ sa zacalo predbezné
prejednanie sporu podfa § 168 Civilného sporového poriadku alebo pojednavanie. Sud preto reSpektoval
tento jej dispozitivny ukon so Zalobou a konanie celkom zastavil.

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane.

Zalobkyna Zalobu proti Zalovanej zobrala v celom rozsahu spat bez bliz$ieho odévodnenia. Preto sud
prijal zaver, Ze Zalobkyna spatvzatim Zaloby procesne zavinila, Ze konanie voci Zalovanej muselo byt
zastavené. Zalovanej tak prislicha voéi Zalobkyni pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
KedZe si vdak zalovana Ziadne trovy neuplatnila a Ziadne trovy jej zo spisu nevyplyvaju, sud jej nahradu
trov konania nepriznal.

Podla § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®) v konani podfa tohto zakona
kona a rozhoduje vy$si sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona
a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam vy3Sieho sudneho Uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v
plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie.

V zmysle cit. ustanovenia v konani podfa Zakona o sudnych poplatkoch (vratane rozhodovania o ich
vrateni) rozhoduje vy38i sudny uradnik. Preto aj o Ziadosti Zalobkyne o vratenie sudneho poplatku za
Zalobu bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim vydanym vy38im
sudnym uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie a to pisomne v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Kezmarok (§ 357 ods. 1 pism. a) a pism. m) Civilného sporového
poriadku).

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh.)

Podla § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného uroku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie mozno v odvolani pouZit len vtedy,
ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



