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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v exekucnej veci opravneného: H. poistovna, a.s., I. F. A., so sidlom ul. |. 4, G.,
F.: XX XXX XXX, zastupeny: S.. Z. G., pravnik spolo¢nosti H. poistovna, a.s., |. F. A., s miestom vykonu
prace: M. L., W.,1, proti povinnému: N., s.r.o. so sidlom B. nad K. XX, F.: XX XXX XXX, v exeku¢nom
konani pre vymoZenie pohladavky vo vySke 476,86 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie vedené na Okresnom sude v Namestove pod sp. zn. 1Er/147/2016 za st
avuje.

l. Ziaden z Ggastnikov nema& pravo nanahradu trov konania.

lll. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznav a.
odovodnenie:

Navrhom zo dria 11.01.2016 sa opravneny domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vo vyske
476,86 Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu: Rozsudok Okresného sudu Namestovo zo dna
24.02.2014 ¢&. k. 10C/143/2014-43, ktory nadobudol pravoplatnost dia 15.04.2015 a vykonatefnost dna
20.04.2015.

Sud z vypisu z Obchodného registra zistil, Ze povinny bol dha 15.01.2016 ex offo vymazany z
Obchodného registra Okresného sudu Zilina, bez pravneho nastupcu a to na zaklade uznesenia
Okresného sudu Zilina &. k. 5CbR/237/2013-79 zo dha 02.03.2015

Podla § 251 ods. 4 prva veta Zakona NR SR ¢&. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov Obd&iansky
sudny poriadok (dalej len O.s.p.), na vykon rozhodnutia a exeku€né konanie podla osobitného predpisu
sa pouziju ustanovenia predchadzajucich &asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ustanovenia § 19 O.s.p. spbsobilost’ byt u¢astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost’ mat’
prava a povinnosti, inak len ten komu je zakon priznava.

Podla § 18 ods. Obcianskeho zdkonnika spdsobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby.



Podla § 19a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do obchodného alebo
do iného zakonom uréeného registra, mézu nadobudat prava a povinnosti odo dia ucinnosti zapisu do
tohto registra, pokial osobitny zdkon neustanovuje inak.

Podla § 20a ods. 2 Obcianskeho zakonnika pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo vinom
zakonom uréenom registri zanika diiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony neustanovuju
inak.

Podla § 36 ods. 1 a 2 Exeku¢ného poriadku exekué&né konanie sa zacina na navrh. Exeku¢né konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze
zacat vykonavat' exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku exekuciu mdze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Povinny bol bez pravneho nastupcu ex offo vymazany z Obchodného registra dia 15.1.2016, exekuéne
konanie sa zacalo dfia 22.01.2016, kedy bol sudnemu exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie
exekucie.

Z vysSie uvedeného je zrejme, Ze povinny zanikol este pred zacatim exekuéného konania, nemal tak
spbsobilost’ mat' prava a povinnosti a teda ani spdsobilost’ byt u€astnikom konania.

V danej veci ide o nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, v dosledku toho sud
postupujuc v sulade s § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku a § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. konanie zastavil.

O trovéach konania sud rozhodol podia § 146 ods. 1 psim C) O.s.p, Ziaden z G&astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené

Ugastnikmi exekuéného konania si v zasade len opravneny a povinny, tretia osoba len vtedy ak
to ustanovuje zakon. Ustanovenie § 37 ods. 1 Exeku&ného poriadku priznava postavenie u€astnika
konania poverenému sudnemu exekutorovi a to za predpokladu ak sud rozhoduje o trovach exekucie.

V danom pripade je zrejmé, Ze k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora
nedoslo, v dbsledku toho nie je sudny exekutor pre toto Stadium konania u€astnikom konania a z tohto
dovodu nie je preto dévodné moznu nahradu trov exekuéného konania sidnemu exekutorovi priznat.

Poucenie:

Poucenie: Proti rozhodnutiu vySSieho sudneho Uradnika je vzdy pripustné odvolanie (§ 374 ods.
4 O.s.p.), ktoré je mozno podat’ do 15 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude (§ 204 ods. 1 O.s.p.).
Podla § 205 ods. 1,2,3 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



