Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 3T/117/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1415010319

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivan Alman

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2016:1415010319.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, samosudcom JUDr. Ivanom Almanom, v trestnej veci proti obzal. W. X., na
hlavnhom pojednavani konanom dria 09. februara 2016 takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku sud obzalovaného
W. X., L. XX XX XXXX/XXXX O. G., Z. T. XXX,

oslobodzuje
spod obzaloby Okresnej prokuratury Bratislava IV, sp. zn. 1 Pv 256/15 zo dna 02.10.2015, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak,

Z e

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyZivu svojho dietata dcery . X., .. XX XX.XXXX,
Z. Z., W. XX, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a deklarovanej mu i rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV spisovej znacky 13P 48/2014 zo dna 25.06.2014, ktorym bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu dcéry Natalie sumou 150,-€ mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam
matky dietata, si tuto povinnost’ riadne neplni od mesiaca november 2014 doposial, s vynimkou
mesiaca jun 2015, kedy na vyzivu dcéry prispel sumou 15,-€, ¢im mu vznikol vo¢i matke opravneného
dietata O. Q. dIh na vyzivnom v celkovej vyske 1.785,-€,

pricom pocas rozhodného obdobia bol do 31.10.2014 riadne zamestnany v spol. CARRARO HOTELS
s.r.o., pricom pracovny pomer bol skonfeny zo strany zamestnavatela v skiSobnej dobe z dévodu
neuspokojivych pracovnych vysledkov, nasledne od 26.11.2014 do 02.02.2015 bol v evidencii
uchadzadov o zamestnanie UPSVaR Senica s narokom na davku v nezamestnanosti, odkial bol
vyradeny pre nespolupracu, v ostatnom obdobi si prostriedky na zZivobytie obstaraval brigadnickou
¢innostou, davky v hmotnej nudzi nepoberal,

nakolko trestnost’ €inu zanikla.

odovodnenie:

V trestnej veci proti obzal. W. X. bolo na hlavhom pojednavana vykonané kontradiktérne dokazovanie
vysluchom obZzalovaného, vysluchom svedkyne O. Q., oboznamenim listinnych dékazov.

Obzalovany W. X. uviedol, Ze sa citi byt nevinnym zo Zalovaného skutku, nakofko dlzné vyZivné uhradil.
Uviedol, Ze bol suidom zaviazany k plateniu vyzivného na dcéru Natdliu vo vySke 150,-eur, od mesiaca
november 2014 na vyzivné pre dcéru neprispieval, nakolko priSiel o pracu. Bol v evidencii uchadzacov
o0 zamestnanie do 02.02.2015. Jeho jedinym prijmom v tom obdobi boli davky v nezamestnanosti. Po
podani obZaloby uhradil 23.11.2015 vyzivné v sume 150,-eur, 09.10.2015 v sume 1.785,-eur a doloZil
doklad o uhradeni zvySku vyZivného vo vyske 300,-eur.



Svedkyria O. Q. uviedla, Ze obZalovany je otcom jej dietata, Natalie a bol sidom zaviazany k plateniu
vyzivného vo vyske 150,-eur mesaéne. VyZivné na dcéru riadne neplnil od mesiaca november 2014 a
do podania obZaloby uhradil len v mesiaci jun 2015 sumu 15,-eur. Po podani obZaloby obZalovany na
vyzivné uhradil 23.11.2015 sumu 150,-eur, 09.10.2015 sumu 1.785,-eur a v mesiaci januar 2016 sumu
300,-eur, &im dizné vyzivné uhradil v celom rozsahu. Neplatenie vyzivného na dcére nezanechalo trvalo
nepriaznivé nasledky.

Z listinnych dbkazov sud oboznamil rozsudok o uréeni vyzivného z ktorého vyplyva, Ze obZalovany
bol zaviazany k plateniu vyzivného na dcéru Natdliu vo vySke 150,-eur mesaéne. Z rodného listu
dietata vyplyva, Ze obZalovany je otcom maloletej. Sud oboznamil aj doklady o uhradeni vyzivného
obzalovanym, spravy uUradu prace socialnej poistovne, danového Uradu zamestnavatelov, z ktorych
vyplyva, Ze obZalovany bol do 31.10.2014 riadne zamestnany v spol. CARRARO HOTELS s.r.o., pri¢om
pracovny pomer bol skon€eny zo strany zamestnavatela v skiSobnej dobe z dévodu neuspokojivych
pracovnych vysledkov, nasledne od 26.11.2014 do 02.02.2015 bol v evidencii uchadzacov o
zamestnanie UPSVaR Senica s narokom na davku v nezamestnanosti, odkial bol vyradeny pre
nespolupracu, v ostatnom obdobi si prostriedky na Zivobytie obstaraval brigadnickou ¢innostou, davky
v hmotnej nudzi nepoberal. Z registra trestov a posudkov vyplyva, Ze obZalovany ma Sest zaznamov v
registri priestupkov, v minulosti bol dva krat sudne trestany.

Sud po vykonanom dokazovani vyhodnotil vykonané dbkazy jednotlivo aj v ich suhrne, pricom
konstatuje, Ze obzalovany do vyhlasenia rozsudku vyuZil ustanovenie o ucinnej futosti, uhradil vyzivné
v celom rozsahu, pricom neplatenie vyzivného na maloletej nezanechalo trvalo nepriaznivé nasledky.
Preto sud obZalovaného spod obZaloby oslobodil, nakolko trestnost Zalovaného ¢inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia, cestou Okresného sudu Bratislava IV, na
Krajsky sud v Bratislave.



