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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom vy d 4 v a samosudcom JUDr. Andrejom Matu$ovicom podla § 353 odsek
| Trestného poriadku, dfa 09.02.2016 tento

rozhodol:

Obvinena :
Q. K., Z. XX XXXXXX V. 2.Z. 0., K. B. L. Z. XXX, X. B. X. B. Z. Z. O., Q. XX/XX,

sa uznava vinnou, Ze

1/ diia 30.07.2015 v &ase o 10.15 h pri§la do predajne Orange na ulici SNP &islo 134 v Ziari
nad Hronom, kde si chcela vziat na pausal mobilny telefon znacky Samsung S5 v hodnote 399,99
eur, priom pracovniCke predajne Orange predlozila obgiansky preukaz a pracovnu zmluvu zo
spolo¢nosti ALUOKNO, s.r.o., prevadzka S. Moysesa 56, Ziar nad Hronom, ktord mala dokladovat,
Ze je zamestnana, nasledne pracovni¢ka Orange overovala tuto skutonost telefonicky v uvedenej
spolocnosti, na zaklade ¢oho jej bolo oznamené, ze osoba menom Q. K. u nich nepracuje a ani nikdy
nepracovala, teda pracovnicku predajne Orange uviedla do omylu a v pripade, ak by si z predajne vzala
predmetny telefén, spdsobila by obchodnej spolo¢nosti HTK Invest s.r.o., Dr. Vladimira Clementisa 10,
821 02 Bratislava, ICO: 47 136 316 $kodu vo vyske 399,99 eur,

2/ dfia 06.12.2015 v &ase 0 15.42 h v predajni OD TESCO na ulici SNP v Ziari nad Hronom, odcudzila
2 kusy &okolady Studentska pedat v hodnote 3,98 eur, krajany syr Family Gouda 0,2 kg v hodnote 0,68
eur, krajany syr Family Gouda 0,236 kg v hodnote 0,80 eur, jemnu salamu 0,212 kg v hodnote 0,53
eur, teda vSetok tovar v hodnote 5,99 eur a to tak, ze v predajni pri oddeleni s obleCenim si predmetny
tovar prelozila z nakupného kosika do kabelky, pri pokladni nevylozila vSetok nakup a zaplatila len za
jeho Cast, nasledne pri prechode detekéného zariadenia toto spustilo signal, po ¢om bola zastavena
pracovni¢kou SBS, ktora pri kontrole pokladniéného bloku zistila, Zze obvinena ma u seba nenablokovany
tovar, na €o sa priznala ku kradezi a odcudzeny tovar odovzdala, nasledne tento bol vrateny na predajnu
plochu nepoSkodeny, avSak v pripade odcudzenia tovaru by obchodnej spolo¢nosti TESCO STORES
SR, a.s., Kamenné nam. 1/A, 815 61 Bratislava, ICO: 31 321 828 vznikla $koda vo vyske 5,99 eur,
pricom uvedeného konania sa obvinena dopustila napriek tomu, Zze za obdobny &in uz bola postihnuta
Obvodnym oddelenim Policajného zboru Ziar nad Hronom blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo
vyske 30,- eur, pravoplatnou dna 26.09.2015, Cislo bloku 16075256, za priestupok proti majetku podla
§ 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni,

teda

v bode 1/ trestného rozkazu



- dopustila sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustila
v umysle na 8kodu cudzieho majetku seba obohatit’ tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spbsobila by
tak na cudzom majetku malu Skodu, avsak k jeho dokonaniu nedoslo,

v bode 2/ trestného rozkazu
- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a za obdobny ¢&in bola v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

¢im spachala

v bode 1/ trestného rozkazu
- pokus precinu podvodu podfla § 14 odsek 1 k § 221 odsek 1 Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z. z. v
zneni zakona ¢&islo 73/2015 Z. z. /dalej len Trestného zakonal,

v bode 2/ trestného rozkazu
- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona,

a za to sa odsudzuje

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona, § 36
pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona, §41 odsek 1 Trestného
z&kona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na uhrnny trest odnatia slobody v trvani
8 /osem/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenej vykon trestu odratia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenej uréuje skisobnu dobu v trvani 18 /osemnast/
mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, teda na Okresnom sutde Ziar nad Hronom k sp. zn. 1 T 11/2016. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému.
Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré
bolo vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnenda osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie obvineného zastavi.



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



