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Spisova znacka: 9C/166/2015
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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v pravnej veci zalobu Vychodoslovenska vodarenska spoloénost, a. s., ICO: 36
570 460, Komenského 50, 042 48 KosSice proti zalovanému W. Z., S.. XX.XX.XXXX, D.. Z. XXX, XXX
XX P. Q., o zaplatenie 15,58 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje platobny rozkaz tunajSieho sudu sp. zn. 9C/166/2015 - 16 zo dha 26. 11. 2015 a
konanie voveci zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

Sud uklada Slovenskej poste a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36631124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica vratit' zalobcovi Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost, a. s., ICO:
36 570 460, Komenského 50, 042 48 KosSice, sudny poplatok v sume 9,80 Eur, v lehote 30 dni od
dorucenia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného k
zaplateniu sumy 15,58 Eur s prisluSenstvom a k nahrade trov konania.

Sud vo veci vydal dha 26.11.2015 platobny rozkaz sp. zn. 9C/166/2015 - 16. Nasledne Zalobca podanim
doru¢enym sudu dia 17.12.2015 vzal navrh na za€atie konania spat v celom rozsahu a navrhol, aby sud
konanie zastavil, nakofko Zalovany po zacati sudneho konania uhradil Zalovanu sumu s prislusenstvom.
Ziadal vratit pomernu &ast zaplateného stdneho poplatku.

Nakofko Zalobca Zalobu vzal spéat v lehote 15 dni po doru€eni platobného rozkazu (§ 172 ods. 1
O.s.p.), sud platobny rozkaz zrusil v zmysle § 174 ods. 5 O.s.p. a konanie vo veci zastavil v zmysle
§ 96 ods. 1 O.s.p.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism c) O.s.p.

V zmysle ust. § 11 ods. 3, 4 Zakona ¢&. 71/92 Zb. v zneni neskorSich predpisov poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak
sa navrh na za&atie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny.



Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, sud rozhodol o vrateni asti zaplateného poplatku
Zalobcovi v sume 9,80 Eur, ktora predstavuje sudny poplatok zaplateny Zalobcom z navrhu, krateny
o0 sumu 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. , odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnutie vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze po

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo dbkazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§205 a/)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



