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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou JUDr. Vierou Slavikovou v pravnej veci navrhovatela: COFIDIS, a.s.,
so sidlom Suché myto 1, 811 03 Bratislava, ICO: 36 816 337, pravne zast.: Advokatska kancelaria
Antovszka, s.r.0., so sidlom BardoSova 2/A, 831 01 Bratislava, ICO: 36 866 881, proti odporcovi: D. M.,
nar. X.X.XXXX, bytom F.. N. R. U. XXXX/X, XXX XX F., o zaplatenie 1 627,47 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 1.627,47 €, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Odporca je po vinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok
vo vyske 97,50 € a nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 191,42 €, vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku k rukam pravneho zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim ndvrhom podanym na Okresnom sude Senica dfia 8.7.2015 domahal, aby sud
zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 1627,47 €, ktora pozostava z istiny Uveru vo vysSke 1494,79 €, uroku
za poskytnutie Uveru vo vySke 127,64 €, poplatkov z omesSkania so splacanim Uveru vo vyske 5,04 € a
nahrady trov konania, kedZe navrhovatel a odporca uzatvorili diia 19.12.2013 Zmluvu o revolvingovom
uvere €. 90018209. Odporca precerpal celkovo sumu 1612,- €. Odporca splatky nesplacal riadne a v&as.
Ku diiu podania navrhu odporca uhradil celkovo sumu 242,68 €.

Nasledne tunajsi sud navrhu navrhovatela vyhovel a to platobnym rozkazom, €. k. 7C/331/2015 - 19
zo dna 7.8.2015, ktory sa nepodarilo odporcovi dorudit do vlastnych ruk, kedZe odporca sa zdrziava
na neznamom mieste a preto sud platobny rozkaz uznesenim, &.k. 7C/331/2015 - 33 zo drna 18.1.2016
zrusil a vo veci nariadil pojednavanie. Odporcovi na ochranu jeho zaujmov v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p.
ustanovil opatrovnicku L. U., pracovniCku Okresného sudu v Skalici.

Navrhovatel, jeho pravny zastupca a opatrovnit¢ka odporcu sa na pojednavanie nedostavili. Pravny
zastupca navrhovatela svoju a navrhovatefovu neuast na pojednavani ospravedinil. Opatrovnicka
odporcu svoju neucast neospravedinila. Sud v sulade s § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal a rozhodol
v ich nepritomnosti.

Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o spotrebitelskom revolvingovom uvere €. 90018209, v8eobecnymi
obchodnymi podmienkami, vypovedou zmluvy o Uvere, vypisom z Uverového uctu odporcu, pisomnym
vyjadrenim navrhovatela, ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil tento stav veci:

Navrhovatel uzatvoril s odporcom dnia 19.12.2013 Zmluvu o spotrebitelskom revolvingovom uvere &.
90018209. Neoddelitefnou su¢astou zmluvy boli vSeobecné obchodné podmienky. Sud mal z uvedenej



zmluvy a vSeobecnych obchodnych podmienok preukézané, ze navrhovatel poskytol odporcovi uverovy
limit v sume 2000,- €. Ciastka prvého éerpania Gveru bola vo vyske 1612,- €. Odporca sa zaviazal uhradit
diZnd sumu v 60 mesacnych splatkach vo vySke 40,74 €, ktoré boli splatné najneskér do 15. dfia v
mesiaci. Prva splatka bola splatna diia 15.3.2014. Urokovéa sadzba platna ku diiu podpisu zmluvy bola vo
vySke 18,90 % rone, RPMN bola vo vyske 17,5 % a priemerna RPMN bola vo vyske 21,09 %. Celkova
Ciastka splatnd odporcom bola vo vy8ke 2444,40 €. Z bodu 7.2 VSeobecnych obchodnych podmienok
vyplyva, Ze v pripade omeskania odporcu s plnenim perniaznych zavazkov je odporca povinny zaplatit
uroky z omeskania v zakonnej vySke a v pripade omeskania odporcu s uhradou splatky uveru o viac ako
12 dni je odporca povinny uhradit zmluvnu pokutu vo vyske 2,19 % mesacne z kazdej omeSkanej splatky.
Vypovedou zmluvy o Uvere a zanikom poistenia zo dfia 4.2.2015 ma sud preukazané, Ze navrhovatel
odporcovi oznamil, Ze z dovodu neplnenia zdvazkov z uzavretej zmluvy, mu dava vypoved zo zmluvy o
uvere. Uplynutim vypovednej lehoty sa zmluva o Uvere konéi a cely nesplateny Uver sa stava splatnym.

Z vypisu z uveroveho uctu odporcu a z rozpisaného vypisu z uverového U&tu odporcu sud zistil, Ze ku
driu 27.2.2015 bol celkovy dih odporcu vo vyske 1627,47 €. Odporca celkovo vy€erpal sumu 1612,-
€, zaplatil sumu 242,68 €, uroky predstavovali celkovo sumu 314,10 €, storno urokov sumu 62,02 €,
poplatky za upomienky sumu 6,07 €. Debetné polozky teda predstavovali sumu 1932,17 € a kreditné
sumu 304,70 €.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, teda
od 10.6.2013 do 30.4.2014 (dalej len ,z&kon o spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcdianskeho zakonnika v zneni G&innom ku dfu uzavretia
zmluvy (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Z vykonaného dokazovania a zisteného stavu veci vyvodil sud ten pravny zaver, Zze navrh bol
podany dévodne. Je nepochybné, Ze medzi navrhovatelom a odporcom vznikol na zaklade Zmluvy o



spotrebitelskom revolvingovom uvere €. 90018209 zo dia 19.12.2013 averovy vztah. V tomto Uverovom
vztahu sa navrhovatel zaviazal poskytnut odporcovi uverovy limit vo vySke 2000,- €, z ktorého odporca
vyCerpal celkovo sumu 1612,- €. Navrhovatel svoju povinnost v zmysle zmluvy splnil. Odporca si
vS8ak svoju povinnost' platit’ riadne a v€as poskytnuty Uver navrhovatefovi, neplnil. Z toho dévodu
navrhovatelovi vznikol narok pozadovat dlznu sumu, ktora pozostava z istiny, uroku a poplatkov z
omeskania so splacanim averu, ktoré boli obsiahnuté vo vS§eobecnych obchodnych podmienkach, spolu
teda dlZn& suma vo vySke 1627,47 €.

Podla § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

O nahrade trov konania u€astnikov sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku a
navrhovatelovi, ktory bol v konani v celom rozsahu uspes$ny, priznal nahradu trov konania za zaplateny
sudny poplatok vo vySke 97,50 € a nahradu trov pravneho zastupenia v sume 191,42 €. Pravnemu
zastupcovi navrhovatela sud priznal odmenu v zmysle vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb za 2 ukony pravnej sluzby po 71,37 € (prevzatie
a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, podanie navrhu na sud) + rezijny pausal za 2
ukony pravnej sluzby po 8,39 € + 20 % DPH. Vykonanie inych Ukonov pravnej sluzby sud v konani
nemal preukazané.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave, dvojmo.

Zakladnymi nalezitostami odvolania su: vSeobecné nalezitosti (Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie
treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy.), proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205
a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



