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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie sudkyrfiou JUDr. Dagmar Mlejovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., so
sidlom Pajstunska 5, Bratislava, proti zalovanému: F. F.C., A.. XX XX.XXXX, A. W. X. XXX, toho &asu
na neznamom mieste, zast.: opatrovnic¢kou P.. P. J., N. E. X. O. - E., v konani o zaplatenie 759,46 eura
s prislusenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 759,46 eura s trokom z omeskania zo splatok za obdobie
od 21.06.2010 do 11.02.2012 v sume 44,75 eura a s ro€nym Urokom z omeskania 9 % zo sumy 759,46
eura od 12.02.2012 az do zaplatenia a trovy konania, ktoré pozostavaju zo stdneho poplatku 45,50 eura
a trov pravneho zastupenia v sume 142,78 eura, vSetko do 3 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dria 05.06.2014 proti Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 759,46 eura s prisluenstvom. Zalobny navrh odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy
0 postupeni pohfadavok zo dha 15.12.2011 uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu -
Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len ,Pravny
predchodca Zalobcu®) a Zalobcom doSlo k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom sporu. Pravny
predchodca Zalobcu a Zalovany uzatvorili diia 27.07.2007 Zmluvu €. XXXXXXXXX, ktorej su€astou su
VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni dodatkov. Na zaklade zmluvy sa postupca zaviazal
poskytnut’ Zalovanému penazné prostriedky, pricom podmienky &erpania penaznych prostriedkov,
podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
naleZitosti boli upravené v zmluve a vo V8eobecnych obchodnych podmienkach. Zalovany neplnil v
stanovenych terminoch splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla zmluvy, a preto doSlo k 11.02.2012 k
mimoriadnej splatnosti Uveru. Pohladavka ku diu postupenia predstavovala sumu 2526,49 eura, priCom
pozostavala z istiny v sume 2252,40 eura, riadneho Uroku v sume 75,99 eura, uroku z omeSkania v
sume 189,13 eura a ostatného prisluSenstva v sume 8,97 eura. Zalobca si v konani uplatnil splatky
Uveru splatné od 20.06.2010 do 20.07.2012 v celkovom pocte 26 v sume spolu 759,46 eura. Vzhladom
k tomu, Ze sa Zalovany neplnenim svojich povinnosti dostal do omeSkania, zalobca si uplatnil aj urok z
omeskania vo vySke 9% zo sumy 759,46 eura od 12.02.2012 do zaplatenia.

Okresny sud KoSice - okolie vydal dfia 29.07.2014 platobny rozkaz &.k. 11Ro0/423/2014-37, ktory
uznesenim ¢€.k.: 11Ro0/423/2014-47 zo diia 03.03.2015, pravoplatnym drfia 26.03.2015 zruSil v celom
rozsahu z dévodu jeho nedorucenia Zalovanému do vlastnych ruk.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je znamy a nepodarilo sa ho zistit' ani vykonanym $etrenim, sud podfa
§ 29 ods. 2 a 6 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v platnom zneni (dalej len ,0.s.p.%)
ustanovil uznesenim &.k. 11C/117/2015-51 zo dfia 18.05.2015 opatrovnika na zastupovanie v konani



v osobe zamestnankyne E. sudu O. - E. P.. P. J., kedZe Zalovanému nebolo mozné ustanovit opatrovnika
z jeho rodinného, pracovného resp. kultirneho prostredia

Vo veci sud nariadil diia 08.02.2016 pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalobca ani jeho pravny
zastupca, ktory svoju neucast ospravedinili pisomnym podanim zo dha 02.02.2016 a suhlasili, aby
sud konal a rozhodol v ich nepritomnosti. TaktieZ sa nedostavil Zalovany, ani jeho sidom ustanoveny
opatrovnik, svoju nepritomnost neospravedinili, preto sud konal v ich nepritomnosti v zmysle § 101 ods.
20.s.p..

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajicimi sa v sidnom spise, a
to Zmluvou o splatkovom lvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 27.07.2007, Zmluvou o postupeni pohladavok
zo dna 15.12.2011, V8eobecnymi obchodnymi podmienkami a dalSim spisovym materialom a zistil
nasledujuci skutkovy stav veci:

Aktivnu legitimaciu Zzalobcu mal sud za preukazanu tym, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok
€. 1599/2011/CE zo dna 15.12.2011 doSlo k postupeniu pohlfadavok medzi pévodnym veriteflom -
postupcom Slovenskou sporitelfiou, a.s., na postupnika - zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o..

Slovenska sporitelfia, a.s. listom zo dna 27.12.2011 oznamila Zalovanému postupenie pohladavky na
Zalobcu.

Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, ICO: 00 151 653
uzavrel so Zzalovanym dfia 27.07.2007 Zmluvu o splatkovom tvere €. XXXXXXXXXX, predmetom ktore;j
bolo poskytnutie finanénych prostriedkov v celkovej sume pévodne 32 000,- Sk, t.j. 1062,2 eura, so
spracovatelskym poplatkom 320,- Sk pri uzatvoreni tverovej zmluvy, poplatkom za spravu uveru v sume
60,- Sk mesacne, t.j. 1,99 eura, pri pevnej Urokovej sadzbe 18,40 % p.a., vyske splatok 880,- Sk, t.j.
29,21 eura mesacne k 20-temu diu v kalendarnom mesiaci, v poc¢te 60, so splatnostou prvej splatky
dnia 20.08.2007 a konec¢nou splatnostou uveru dria 20.07.2012

Pohladavka vodi Zalovanému bola vyCislena v sume 759,46 eura, ktora pozostavala zo splatok uveru
splatnych od 20.06.2010 do 20.07.2012 v pocte 26.

Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v plathom zneni (dalej len ,ObZ*) zmluvou o
Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZnika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do
urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ iroky.

Ugastnici konania uzavreli zmluvu o Gvere, ktora ma nalezitosti zmluvy podia zakona &. 258/2001 Z.z.
o spotrebitelskych Gveroch v zneni Gginnom v Ease uzavretia zmluvy. Zalovany Gver &erpal v Ciastke
pbvodne 32 000,- Sk, t.j. 1062,2 eura eura, avSak Uver riadne a v€as nesplatil, nesplnil si ani dohodnuté
zmluvné povinnosti.

Podla § 52 ods. 1 - 3 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni platnom v ase uzavretia zmluvy
spotrebitelskymi zmluvami su kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej
Casti tohto zdkona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami sU na jednej strane dodavatel a na
druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného
navrhu na uzavretie zmluvy.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

Podla § 2 pism. a) a b) zadkona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o0 zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady &. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni platnom v
Case uzavretia zmluvy (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych averoch®) na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, pdZiCky alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o



spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom.

Podla § 4 ods. 1 - 5 Zakona o spotrebitelskych Uveroch Zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu, inak je neplatna.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti 6) obsahuje najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet ndkladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

Zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitefa na zniZzenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za poruenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy.

Pri nesplneni podmienok podla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

Od spotrebitefa nembdze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zdkonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as neplni, je v
omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, v plathom zneni vySka urokov z omeskania je o osem percentualnych bodov vyssia ako
zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky (dalej len ,ECB®) platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Z vykonaného dokazovania, po vyhodnoteni vSetkych dékazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti, mal sud preukdzané, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna. Aktivna legitimacia Zalobcu vyplyva zo
Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi Slovenskou sporitelfiou, a. s., so sidlom Bratislava,
Tomasikova 48, ICO: 00 151 653 a zalobcom. V danom pripade je nesporné, e Udastnici konania
uzavreli dia 27.07.2007 spotrebitelsku zmluvu, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol



Zalovanému splatkovy Gver vo vyske pévodne 32 000,- Sk, t.j. 1062,2 eura. Zalovany sa zaviazal Gver
splacat v pravidelnych mesacnych splatkach, svoju povinnost' riadne a v€as nesplnil, preto je povinny
svoj dlh zaplatit' Zalobcovi tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Okrem istiny, ktora pozostava
z neuhradenych platieb si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanému aj urok z omeskania vo vysSke 9% ro¢ne
titulom omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Podla citovanych ustanoveni vznikol Zalobcovi narok
na urok z omeSkania o 8 percentualnych bodov vy3si, ako je zakladna urokova sadzba ECB. Vyska
zakladnej urokovej sadzby ECB k prvému diiu omeskania Cinila 1%. Sud preto priznal Zalobcovi urok z
omeskania vo vySke 9% ro&ne z priznanej sumy.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalobca Ziadal priznat nahradu trov konania v sume 259,67 eura v zmysle pisomného vyé&islenia zo
dna 02.02.2016.

Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto mu podia § 142 ods. 1 O.s.p. bola vogi zalovanému priznana
nahrada trov konania. Z uvedeného dévodu trovy konania pozostavaju zo sumy zaplateného poplatku z
navrhu na zacatie konania v sume 45,50 eura a z trov pravneho zastupenia advokatom v sume 142,78
eura - odmeny za 2 Ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastipenia, podanie vo veci samej -
Zaloba, nakolko podanie protistrane - pokus o zmier bol vykonany pred za¢atim konania a je su¢astou
ukonu prevzatie a priprava zastupenia) v sume 61,74 eura za ukon vratane DPH a rezijného pausalu 2 x
9,65 eura vratane DPH podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a) a ¢) a § 16 ods. 3 vyhladky Ministerstva
spravodlivosti SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v plathom zneni. Sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu aj 20% DPH, nakolko preukazal,
Ze je od 04.07.2006 platitefom dane z pridanej hodnoty. Celkovo tak trovy konania predstavuju sumu
188,28 eura.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



