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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV. v konani pred samosudkyriou JUDr. Tatianou RedenkoviCovou Koprdovou,
v pravnej veci navrhovatela v 1 rade : X.. T. A,, bytom ul. A.. D. C.. XX, N., navrhovatelky v 2 rade:
C. A, bytom ul. A.. D. C.. XX, N., obaja zastupeni: JUDr. Pavol Polakovi¢, advokat, ul. Detvianska &.
14, 811 05 Bratislava, proti odporcovi: S. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom ul. O. C.. XXX/XX, t. &. Ustav
na vykon trestu odfiatia slobody llava, Mierové namestie €. 1, prie€inok €. 41, 019 17 llava, zastupeny:
Mgr. Marek Gerboc, advokat, ul. Drienova 1E, 821 01 Bratislava, o zaplatenie $kody s prisluSenstvom,
o navrhu navrhovatela v 1a 2 rade na zastavenie konania zo dna 08. 02. 2016, takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

O trovach konania sud rozhodne po pravoplatnosti uznesenia.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania podanym na Okresny sud Bratislava IV. dfia 07.11.2014 sa navrhovatelia
v 1a 2 rade domahali zaviazania odporcu k zaplateniu nahrady Skody (p6éziCka, oprava auta, poistné
v polovici v sume 28 313,10,-eur) s prisluSenstvom a nahrady trov konania, s poukazom na rozsudok

Specializovaného trestného sudu sp.zn. PK 17/29/2014 zo dia 14.10.2014.

Na pojednavani konanom drfia 08.02.2016 pravny zastupca navrhovatelov v 1 a 2 rade vzal navrh na
zacatie konania v celom rozsahu spat, nahradu trov konania Ziadal posudit podfla ust. § 150 O.s.p.

Pravny zastupca odporcu, odporca ( po pou€eni podfa ust. § 5 a nasl. O.s.p. ), vzhfadom na spéatvzatie
navrhu uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu a zastavenim konania, pri€¢om Zziadal priznat' trovy
konania odporcovi s tym, Ze ich ndhradu vyg€isli pisomne ( § 146 ods. 2 O.s.p.).

Pravny zastupca navrhovatelov v 1 a 2 rade Ziadal odporcovi nepriznat' trovy konania s poukazom na
ust. § 150 O.s.p. z dévodu, Ze navrhovatelia v 1 a 2 rade poberaju déchodok, nemaju iné finanéné
prostriedky na thradu tychto trov a poukazal na spravanie odporcu, ktory uzatvoril dohodu o vine a treste
a navrhovatelia mali za to, Zze sa s odporcom dohodnu.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mbze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podfa ust. § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade navrhu navrhovatela v 1 a 2 rade na zastavenie konania po otvoreni pojednavania, za
suhlasu odporcu a pravneho zastupcu odporcu, sud konanie na pojednavani konanom dria 08.02.2016
zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Podla ust. § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z i€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla ust. § 150 ods. 1 O.s.p. ak st tu dévody hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimo¢ne nahradu
trov konania celkom alebo s&asti priznat. Sud prihliadne najma na okolnosti, ¢i u€astnik, ktorému sa
priznava nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti a dékazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati,
ak ucastnik konania nemohol tieto skuto€nosti a dékazy uplatnit.

Podla ust. § 151 ods. 3 O.s.p. v zlozitych pripadoch, najmad z dévodu vacsieho poctu ucastnikov
konania alebo vacsieho poctu narokov uplathovanych v konani sud mdze rozhodnut, Zze o trovach
konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa
nepouzije. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

S poukazom na citované ustanovenia sud o nahrade trov konania rozhodne po pravoplatnosti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Bratislava IV, na Krajsky sud Bratislava, v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).



