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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatela: Slovanet a. s., so sidlom Zahradnicka
151, Bratislava, ICO: 35954612, pravne zastupeného advokatskou kancelariou STANEK VETRAK &
PARTNERI, s. r. 0. so sidlom VI¢kova 18, Bratislava proti odporkyni: K. M., nar. XX XX.XXXX, bytom K.
XX, zomr. XX.XX.XXXX, v konani o zaplatenie sumy 88,22 eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Sud zru $ uje platobny rozkaz Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 5C/10/2016-13 zo dna
28.01.2016.

Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud nariaduje vratit navrhovatelovi - spolo€nosti Slovanet a. s., so sidlom Zahradnicka 151,
Bratislava, ICO: 35954612, sudny poplatok vo vyske 9,80 eur, ktory mu bude vrateny po pravoplatnosti
tohto uznesenia prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124,
so sidlom Banska Bystrica, Partizanska cesta 9.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 25.01.2016 domahal proti
odporkyni zaplatenia sumy 88,22 eur s prisluSenstvom z titulu uzavretej zmluvy o poskytovani verejnych
elektronickych komunika&nych sluzieb.

Sud na navrh navrhovatefla postupom podla § 172 a nasl. O.s.p. vydal diia 28.01.2016 platobny rozkaz
¢.k. 5C/10/2016-13. Pri doru€ovani platobného rozkazu odporkyni bolo zistené, Ze odporkyna dfa
12.08.2015 zomrela. Z tohto dévodu jej nebolo mozné dorucit’ platobny rozkaz.

Podla § 7 ods. 1 a 2 prva veta Ob¢. zak. spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj polaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.

Podla § 19 O.s.p. spOsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



Podla § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal$im ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

Navrhovatel podal navrh na zalatie konania, ktory bol doru€eny sudu dna 25.01.2015, odporkyha
zomrela dfia 12.08.2015, teda pred podanim navrhu na zalatie konania.

Ugastnici konania musia disponovat’ urgitymi vlastnostami, aby sid mohol konat. Predovsetkym ide o
spbsobilost’ byt u¢astnikom konania podla § 19 O.s.p.

V danej veci nie je splnena procesna podmienka - spbésobilost byt u¢astnikom konania. Spdsobilost
byt G€astnikom konania znamena spOsobilost mat procesné prava a povinnosti. Ide o procesnu
subjektivitu. Obgiansky sudny poriadok v § 19 stanovuje, Ze spOsobilost’ U€astnika konania ma ten,
kto ma spdOsobilost mat prava a povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava. Zakon vo veci
procesnej subjektivity odkazuje na hmotnopravne ustanovenia o spdsobilosti mat' prava a povinnosti,
¢im procesnopravna spésobilost splyva s hmotnopravnou.

Sud v konani proti odporkyni nemohol pokradovat, pretoze samotny navrh bol podany proti
neexistujucemu subjektu, nakolko smrtou odporkyne zanikla jej hmotnopravna ako aj procesnopravna
spbsobilost na prava a povinnosti.

Vzhladom na cit. zdkonné ustanovenie mal sud za to, Zze v €ase podania navrhu bola dana taka
neodstranitefna vada konania (nedostatok pasivnej legitimacie), z dévodu ktorej sud konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.

Vzhladom na skutoénost, Ze sa platobny rozkaz Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 5C/10/2016-13
zo dna 28.01.2016 nepodarilo dorudit odporkyni, sud zarover rozhodol podfa § 173 ods. 2 O.s.p. o
zruSeni predmetného platobného rozkazu.

Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

O vrateni Easti zaplateného sudneho poplatku navrhovatelovi vo vyske 9,80 eur rozhodol sud podla § 11
ods. 3,4 a6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, pri€¢om zaplateny
sudny poplatok vo vyske 16,50 eur kratil o 1 %, najmenej 6,70 eur (16,50 eur - 6,70 eur = 9,80 eur).
Cast zaplateného sudneho poplatku bude navrhovatelovi vrateny prostrednictvom Slovenskej posty.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.



