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Rozhodnutie

Okresny sud v Zigri nad Hronom v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Tomu a
prisediacich Jana Skriniara a Viery Jaskovej na hlavnhom pojednavani konanom dria 08.02.2016 takto

rozhodol:

Obzalovany A. |,
nar. XX.XX.XXXX v Z. E. G, trvale bytom Z. E. G., Q.. S. C.. XXX/XXX/XX, Zivnostnik
je vinny, ze

1.

spolusobv. W.D. aobv. A. A. niekedy v druhej polovici mesiaca jul 2011, na Ulici SNP oproti autobusovej
zastavke v Ziari nad Hronom, pod zamienkou ukazania smeru k hutnickej $kole vlakali do osobného
motorového vozidla Daewoo A. J., nar. XX.XX.XXXX, kde sedel obv. W. D.D. na mieste spolujazdca,
obvineny A. A. na mieste vodi¢a a obzalovany A. I. spolu s dalSou nezistenou osobou na zadnych
sedadlach, nasledne ho odviezli do lesa v blizkosti motorestu Dubnik za mesto Ziar nad Hornom, kde
obv. A. A. sediaci na mieste vodi¢a namieril na neho kratku gulovu zbrar a obv. W. D. ho nutil k vykonaniu
zmeny drzitela osobného motorového vozidla Citroén C4, ev. €. S. XXX W., po tom, ako zistil, Zze uvedené
vozidlo je evidované na matku A. J., pozadoval od neho kfuc¢e od vozidla a nasledne pod hrozbou strelnej
zbrane sumu 1.500 eur,

2.

v presne nezistenom Case, pravdepodobne dnha 26.07.2011, v lesnom poraste v blizkosti motorestu
Dubnik za mestom Ziar nad Hronom po tom, ako poskodeny A. J.D. v osobnom motorovom vozidle
Daewoo odovzdal obv. W. D. pozadovanu sumu 1.500 eur, ho opatovne so zbrarou, ktorou na neho mieril
vodi€ auta obv. A. A, nutili, aby do konca mesiaca august 2011 zabezpecil kupca na 800 g marihuany
v hodnote 2.500 eur, po ¢om ho opatovne dfia 31.08.2011 telefonicky kontaktoval obv. W. D., ktorému
A. J. oznamil, ze kupca nezabezpecil,

3.

koncom mesiaca august 2011, po tom, ¢o P. X.P., nar. XX.XX.XXXX, prijal od obv. W. D. ponuku na
predaj marihuany, v ase okolo 22.30 hod. v obci P., okres Ziar nad Hronom, nastupil do osobného
motorového vozidla Daewoo modrej farby a oznamil obv. W. D. sediacemu na sedadle spolujazdca, obv.
A. A. sediacemu na mieste vodica, ods. A. |. sediacemu na zadnom sedadle, ako aj dalSej nezistenej
osobe, ze nimi dodané mnozstvo marihuany spalil, vodi¢ obv. A. A. nastartoval vozidlo a poskodeného
P. X. odviezli za Polnohospodarske druzstvo v obci J., kde obv. A. A. vytiahol kratku strelni zbran, ktorou
mieril na poSkodeného P. X. a obv. W. D. pozadoval od neho sumu 500 eur, na ¢o im poSkodeny uvedenu
finanénu hotovost pred svojim domom odovzdal,

teda

vbode1,2,3



spolo€nym konanim iného hrozbou nasilia nutil, aby nie€o konal a spachal taky €in zavaznej$im
spbsobom konania,

tym spachal

v bode 1, 2, 3, zlo¢in vydierania formou spolupachatefstva podla § 20, § 189 ods. 1, 2 pism. a) Tr.
zakona €. 300/2005 Z. z.

Za to sa odsudzuje

Podla § 189 ods. 2 Tr. zdkona, § 36 pism. 1), n), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 39 ods. 1, 3
pism. e) Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona k suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.
Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zruSuje vyrok o treste ulozenom
pachatelovi skor§im rozsudkom Okresného stdu v Ziari nad Hronom z 09.09.2014 sp. zn. 2T 206/2012,
ktorym bol odsudeny pre zlo¢in obmedzovania osobnej slobody formou spolupachatelstva § 20, § 183
ods. 1, 2 pism. d) Tr. zakona a iné k uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 2 rokov, vykon ktorého mu
bol podmienelne odloZeny, zaroven uréena skudobna doba 2,5 roka, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvéazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorym doSlo zruSenim, stratili podklad.
Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1, 2 Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada, zaroven uklada probaény dohfad priCom ustanovuje skiudobnu dobu na 5 (pat)
rokov.

Podla § 51 ods. 2, 3 pism. ¢) Tr. zakona zaroven sud uklada obZalovanému obmedzenia spoc€ivajuce
najma v zakaze stretavania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv.

Podla § 51 ods. 2, 4 pism. e) Tr. zdkona zaroven sud uklada obzalovanému povinnosti spoc€ivajuce
najma v prikaze osobne sa ospravedinit poSkodenym.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud podkodenych A. J., nar. XX.XX.XXXX vo S., trvale bytom S., Q..
G. C.. XXXX/XX a P. X., nar. XX. XX.XXXX v Z. E. G., trvale bytom P.-J., C. J. C.. XXX, okres Z. E. G.,
odkazuje na obgianske sudne konanie.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku vyhotovil sa zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje

odbvodnenie, pretoze po vyhlaseni rozsudku obzalovany sa vzdal odvolania a prokurator taky prejav
urobil v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na tunajSom sude.



