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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Juraja Lukaca a prisediacich
Kvetoslavy Staronovej a Mgr. Martina Simovceka na hlavhom pojednavani dfia 8. 2. 2016 v Liptovskom
Mikulasi, takto

rozhodol:

Obzalovani
1/A..X. C.F.E.D.W.,, nar. X. X. XXXX K. P. A., trvalé bydlisko
P. A., D. XXXX/X, t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia Zilina,

2/A..0.C. nar. XX. X. XXXX K. P. A., trvalé bydlisko
P. A., D. XXXX/X,

3/ A.. Z. 1., nar. XX, X. XXXX K. X., trvale bytom P. A., Q. X. A. XXX/XX, prechodne bytom P. A., G.
XXX/X,

uznavaju sa za vinnych,

ze

1/

obzalovany ml. X. C. po vzajomnej dohode s obZalovanym ml. Z. I, obvinenou A.. C. G.W.A..P.C., E..
XX. XX. XXXX, dna 15. 8. 2012 asi 0 15.30 hod. zbadali v nakupnom centre Stop Shop v Lipt. Mikulasi
W. O., ktora mala na krku retiazku s priveskom, dohodli sa, Ze jej ju odcudzia, nasledne C. G. a P. C.
8li za W. O. z nakupného centra na ulicu C.. I. XXXX/XX a ked otvorila vchodové dvere na bytovom
dome, v ktorom byva a chcela ich za sebou zavriet, tieto chytili P. C. a C. G. a tahali ich k sebe tak, aby
sa nedali zavriet, kde pri tomto P. C. strhol W. O. z krku zlatu retiazku s priveskom a z miesta potom
utiekli smerom k nakupnému centru, kde ich &akali X. C. a Z. 1.W., P. C. dal odcudzenu retiazku X. C. a
nasledne véetci utekali popri ZS na ulici Csl. brigady na Sladkovigovu ulicu, kde retiazku predali K. Z.D.
za mobilny telefén HTC a hotovost 10,- eur, mobilny telefén si ponechal X. C., privesok z retiazky C. G.
a sumu 10,- eur si rozdelili Z. 1. a P. C., &im spdsobili W. O.W., E.. X. X. XXXX, trvale bytom Q.. C.. .
XXXXIXX, P. A. $§kodu vo vyske 260,- €,

2/

obzalovany A.. Z. |. spolu s A.. P. C., E.. XX. XX. XXXX po vzajomnej dohode dfa 2. 9. 2012 asi o
12.50 hod. prisli k rodinnému domu ¢. X E. Z. Q. K. P. A., ktorého majitelkou je L. Z., E.. X. X. XXXX,
trvale bytom P. Q. C.. XXX/X, P. A., pricom mal. P. C. podliezol dvojkridlovi uzamknutt branu dvora a
nasledne zo schodiska odcudzil akumulatorovu priamociaru pilu zn. Milwauke Cierno - Cerveno - sivej
farby, vyrobné €. 400011161 s pilovym listom, ktora bola polozena na schodisku a tuto podal cez branu
Z. 1., ktory pocCas kradeze daval pozor a nasledne z miesta odisli, ¢im majitelovi pily A. O., E.. XX. XX.
XXXX, bytom P. J. XXX, okres P. A., spbsobili kradezou Skodu vo vySke 445,- €,



3/

obzalovany ml. X. C. a pravoplatne odsudeny ml. B. G. po vzajomnej dohode v presne nezisteny der,
v polovitke septembra 2012 vo ve€ernych hodinach, sledovali O. D., ktory bol pod vplyvom alkoholu a
Siel od Zelezni¢nej stanice v Liptovskom Mikulasi pred vchod jeho trvalého bydliska na G. Q. XXXX, kde
A.. B. G. daval pozor na rohu bytovky a ked odomykal vchodové dvere, tak k nemu odzadu pristupil A..
X. C. a zo zadného vrecka nohavic mu vytiahol pefiazenku bordovej farby s finanénou hotovostou 160,-
€ a nasledne z miesta obaja usli, €im poskodenému O.E. D., E.. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/
XX, P.. A, sp6sobili celkovu Skodu vo vySke 170,- €,

4/

obzalovany ml. X. C. a pravoplatne odsudeny A.. B. G. v presne nezisteny defi  zadiatkom mesiaca
oktéber 2012 vo velernych hodinach po vzajomnej dohode prisli spolu s A. A, E.. XX XX.XXXX, trvale
bytom Z. T. XXXX/XX, X., k jeho bytu na S. Q. C.. XX, P.. A., kde ho na chodbe pred bytom &akali,
kym sa prezleCie a nasledne ked im A. A. povedal, Ze s nimi uz nikam nejde a Ze ide spat, tak A.. X.
C. z vonkaj$ej strany zamku vchodovych dveri vybral zvazok kltugov, ktoré tam predtym nechal A. A.
a asi po hodine sa spolo¢ne vratili k bytovému domu, pomocou Cipu si otvorili elektronicky zamok na
vchodovych dverach, odcudzenymi kiaémi si otvorili byt A. A., vosli dnu, kde z bytu A.. X. C. odcudzil
pansku penazenku s hotovostou 50,- € a pri odchode nechali na stoliku v chodbe kfu¢e od bytu, ¢im
poskodenému A. A, E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. T. XXXX/XX, X., spdsobili celkovt $kodu vo vyske
60,- €,

5/

obzalovany A.. X. C., pravoplatne odstdeny A.. B. G. a obzalovany A.. Z. |. po vzajomnej dohode av
umysle nie€o odcudzit’ prisli dfia 19.10.2012 v poobedfiajSich hodinach do zahradného mestecka Zapad
- Haj Nicovo v Lipt. Mikuldsi k oplotenej obyvatefnej zahradnej chatke ¢. 3443, kde v tom &ase ryloval
zahradku B. Z. a A.. X. C. vos$iel na pozemok do drevarne, nachadzajlcej sa pri chatke, odkial odcudzil
ruénu pilku, ktoru zaniesol B. G. W. Z. |, ktori stali pri otvorenej braniCke ku chatke, nasledne sa X.
C. vratil ku chatke, vosiel dnu a z vrecka zavesenych nohavic vytiahol pefiaZenku, z ktorej odcudzil
hotovost' 35,- €, &im poSkodenému B. Z., E.. XX XX.XXXX, trvale bytom S.E. XXXX/X, P. A., sposobili
celkovu Skodu vo vySke 45,- €,

6/

dria 18. 11.2012 asi 0 18.30 hod. po predchadzajucom nedorozumeni na parkovisku pred OD Hypernova
v Liptovskom Mikulasi A.. O. C. viacnasobne udieral pastami do tvare O. P., nasledne k nemu priskogil
A.. X. C., ktory O. P. udrel odzadu do hlavy, natiahol mu cez hlavu bundu, nasledkom tderu spadol
na zem, kde ho spologne kopali do celého tela a do tvare, ¢im mu spdsobili pomliazdenie hrudnika
vlavo, pomliazdenie steny brusnej, pomliazdenie driekovokriznej oblasti, pomliazdenie a odreniny Cela
obojstranne, podvrtnutie sankového kibu vpravo a pomliazdenie metakarpofalangealneho kibu $tvrtého
a piateho prsta lavej ruky a odreniny v oblasti metakarpofalangeaineho kibu pravej ruky, nasledne k
poskodenému prisiel A.. Z. |., rozbehol sa k nemu a ked sa O. P. snazil postavit zo zeme, vacSou
intenzitou ho kopol do temena hlavy, v désledku ¢oho ostal lezat ha zemi, €im podfa znaleckého posudku
utrpel O. P. podvrtnutie krénej chrbtice a podozrenie na otras mozgu, pri¢om podfa znaleckého posudku
zranenia obmedzovali poSkodeného v obvyklom spdsobe Zivota od 18. 11. 2012 do 3. 1. 2013,

7/

A.. Z. |. diia 13.03.2013 v Case asi 0 11.00 hod. na D. ulici v P. A. odmotal drét, ktorym bola brani¢ka
vedUca do zahrady na oplotenom pozemku za rodinnym domom &. XXX/XX priviazana k stipiku, aby sa
nedala otvorit, cez branic¢ku vosiel do zahrady, odkial odcudzil medenu rdru a pozbieral rézny kovovy
Srot, ktory si pripravil ku plotu, nasledne medenu ruru odniesol do zbernych surovin na Podtatranského
ulici v Liptovskom Mikulasi, kde mu za fiu bola vyplatena suma 19,20 eur, ¢im poskodenému U.. K. P,,
E.. XX XX.XXXX, trvale bytom P.. A., D. XXX/XX, spbsobil Skodu kradezou vo vySke najmenej 20,- €,

8/

A.. Z. |., pravoplatne odsudeny A.. B. G. a pravoplatne odsudeny A.. B. |. po vzdjomnej dohode dria
13.03.2013 v Case asi 0 14.30 h cez brani¢ku vosli do zdhrady na oplotenom pozemku za rodinnym
domom €. XXX/XX E. D. Q. K. P.. A., odkial odcudzili nefunkénu liatinovi pumpu na vodu a Zelezné rury,
ktoré nasledne odniesli do zbernych surovin na Podtatranského ulici v Lipt. Mikulasi, kde im bola



vyplatena suma 8,80,- €, ¢im poSkodenému U.. K. P., E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.. A., D. XXX/XX,
spbsobili Skodu kradeZou vo vySke najmenej 10,- €,

teda
v bode 1/ obzalovany A.. X. C. a obzalovany A.. Z. |.

spolo€nym konanim prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali na veci, ktori ma iny
pri sebe,

v bode 2/ obZalovany A.. Z. I.

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viAmanim,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 3/ obzalovany A.. X. C.

spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktord mé iny
pri sebe,

v bode 4/ obzalovany A.. X. C.

spolo€nym konanim

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 5/ obzalovany A.. X. C. a obzalovany A.. Z. |.

spolo&nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného,

v bode 6/
obzalovany A.. X. C.

- inému umyselne ublizil na zdravi,

- spoloénym konanim dopustil sa na mieste verejnosti pristupnom hrubej nesludnosti najma tym, Ze
napadol iného,

obzalovany A.. O. C. a obzalovany A.. Z. |.

- inému umyselne spoésobili tazku ujmu na zdravi,

- spoloénym konanim dopustili sa na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti najma tym, Ze
napadli iného,

v bode 7/, 8/ obZalovany A.. Z. I.

neopravnene vnikol do obydlia iného, v bode 8/ spoloénym konanim

Cim spachali

v bode 1/ obzalovany A.. X. C. a obzalovany A.. Z. |.
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona,
v bode 2/ obZalovany A.. Z. I.

- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona,



- precin porusovania domovevj slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona
v bode 3/ obZalovany A.. X. C.

precin kradeZe v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona,
v bode 4/ obzalovany A.. X. C.

- precin kradeze v spolupachatelstve podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona,
- prec€in poruSovania domovej slobody v spolupachatelstve podfa § 20 k § 194 ods. 1 Trestného zakona

v bode 5/ obzalovany A.. X. C. a obzalovany A.. Z. |.
precin porusovania domovej slobody v spolupachatelstve podla § 20 k § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 6/ 3
obZalovany A.. X. C.

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona,
- pre€in vytrznictva v spolupachatelstve podfa § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona,

obzalovany A.. O. C. a obzalovany A.. Z. |.

- zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zadkona,
- pre€in vytrznictva v spolupachatelstve podfa § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona,

v bode 7/, 8/ obZalovany A.. Z. I.
pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, v bode 8/ v

spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona.

Zato sa
odsudzuiju
obzalovany A.. O. C.

Podla § 155 ods. 1, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/, |, § 37 pism. h), § 117 ods. 1, § 41 ods. 1 Tr. zdkona na
uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sud vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Tr. zékona sud uréuje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.
obZalovany A.. Z. I.

Podla § 155 ods. 1, § 38 ods. 2 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h), § 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 117 ods. 1 Tr.
z&kona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sud vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Tr. zdkona sud uréuje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.
zn. 2T/104/2015 zo diia 5. 11. 2015, ktorym bol obZalovany A.. Z. |. odsudeny podla § 364 ods. 1, § 38
ods. 2 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h), § 42 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny s uréenim skuSobnej doby
vo vymere 2 roky a 4 mesiace a ktorym bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky



Mikulas sp. zn. 3T/58/2014 zo dha 28. 7. 2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.
zn. 3T/58/2014 zo dfia 28. 7. 2014, ktorym bol obZalovany A.. Z. |. odsudeny podla § 194 ods. 1, § 36
pism. k/, I, § 38 ods. 3, § 41 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 3 mesiace, vykon ktorého bol podmienecne odlozeny s uréenim skuSobnej doby vo vymere 2
roky, ako aj v8etky dal3ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 44 Tr. zakona u obZalovaného A.. X. C. sud up 0§t a od uloZenia suhrnného trestu odiatia
slobody, nakoflko poklada nepodmienecény trest odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych, ulozeny mu skor8im rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 3T/62/2014 zo dia 2. 9. 2015, pravoplatnym diia 18. 9. 2015, za dostato€ny na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sid u k| ad & obzalovanému A.. X. C., E.. X. X. XXXX, povinnost
nahradit $kodu poskodenému O. D., E.. XX. X. XXXX, bytom P. A., G. C.. XXXX/XX vo vyske 160,-
Eur, spoloéne a nerozdielne s A.. B. G., E.. XX. XX. XXXX, ktorému bola ulozena povinnost nahradit
poskodenému Skodu vo vyske 160,- eur trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dha
30. 4. 2015, sp. zn. 2T/43/2014.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud u klad & obZalovanym A.. X. C., E.. X. X. XXXX W. A.. Z. |., E..
XX. X. XXXX, nahradit spolo¢ne a nerozdielne Skodu poskodenému B.W. Z., E.. XX. X. XXXX, bytom
P.A., S. C.. XXXX/X vo vy$ke 35,- Eur, spolo¢ne a nerozdielne s A.. B. G., E.. XX. XX. XXXX, ktorému
bola ulozena povinnost nahradit poSkodenému $kodu vo vyske 35,- eur trestnym rozkazom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo dia 30. 4. 2015, sp. zn. 2T/43/2014.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku poskodeny K. P., E.. X. X. XXXX, bytom P. A., D. C.. XXX/XX sa od
kazuje snarokom na ndhradu Skody na ob&ianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku poskodeny B. Z., E.. XX. X. XXXX, bytom P. A., S. C.. XXXX/X sa o
d k azuje so zvyskom naroku na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikulasi do 15 dni odo dnia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokofvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného,

v prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného

obZalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo tyka,

pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,

ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony
obmedzena, mbzu podat odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho véli Statny organ starostlivosti
o mladez, obhajca i zakonny zéstupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,
poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu,

zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



