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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekucnej veci opravneného D.A.S. Rechtsschutz AG, so
sidlom Rakusko, Vieden, Hernalser Girtel 17, konajuci prostrednictvom organizac¢nej zlozky D.A.S.
Rechtsschutz AG, pobocka poistovne z iného ¢lenského Statu, so sidlom Bratislava, Prievozska 4C,
Apollo Business Centrum |1, blok D, ICO: 47 250 569, proti povinnej D. P., F.. XX XX.XXXX, T. H. Q. XXX,
o vymoZenie 71,13 eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Mgr. Vladimir Zachar,
PhD. na Exekutorskom Urade so sidlom Ruzomberok, Polna 31/23, pod znac¢kou EX 4591/2015, vo veci
namietok povinnej proti exekucii takto

rozhodol:
Sud namietky povinnej proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Na navrh opravneného a na zaklade vykonatefného exekuéného titulu sa na Exekutorskom urade v
Kycelovej pred sudnym exekutorom JUDr. Romanom Fogtom zacalo dia 26.10.2015 exeku&né konanie
EX 4591/2015. Na Ziadost sudneho exekutora Okresny sud Povazska Bystrica dfia 01.12.2015 vydal
poverenie €. 5306*093636, ktorym sudneho exekutora poveril vykonanim exekucie. Sudny exekutor dha
09.12.2015 vydal upovedomenie o zacati exekucie.

V priebehu konania, potom ako sudny exekutor dria 16.12.2015 dorugil povinnej do vlastnych ruk
upovedomenie o zaCati exekucie, tato podala namietky proti zacatiu exekucie, v ktorych uviedla, Zze Zziada
o preverenie prikazu na zalatie exekucie, nakolko o tom nevedela, pretoZe za predchadzajlice obdobia
jej nebola doru€ena Ziadna posta, ktora by ju na to upozornila. So spolo€nostou D.A.S. Rechtsschutz,
Bratislava, Ziadnu zmluvu neuzatvorila, stala sa obetou.

K podanym namietkam povinnej proti za¢atiu exekucie sa pisomne vyjadril i opravneny, ktory uviedol, Ze
opravneny s povinnou uzavreli diia 29.06.2012 poistnd zmluvu, predmetom ktorej bolo poistenie pravnej
ochrany. Listom zo dfia 05.09.2013 opravneny zaslal povinnej ozndmenie o zaniku poistnej zmluvy
a o vyske dlzného poistného. Poistna zmluva €. 5009436 zanikla dia 30.08.2013 pre nezaplatenie
poistného. Listom zo dia 30.01.2014 bola povinnej zaslana predzalobna vyzva na zaplatenie dlZného
poistného vo vyske 71,13 eur. Uvedené zasielky vratili spat ako neprevzaté v odbernej lehote. Na
zaklade uvedenych vyziev povinna dizni sumu neuhradila, zaroven v8ak ani nenamietala existenciu
dlhu ani platnost samotnej poistnej zmluvy. Nie je teda pravdou, ako povinna uvadza v namietkach,
Ze jej nebola zo strany opravneného dorucena Ziadna koreSpondencia, ktora by ju na existenciu dlhu
na poistnom upozornila. Okresny sud Povazské Bystrica vydal diia 11.06.2015 platobny rozkaz sp.
zn. 6C/204/2015, ktorym zaviazal povinnu na Uuhradu sumy 71,13 eur spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 5,50 % ro¢ne od 06.10.2013 do zaplatenia a trov sudneho konania vo vySke 16,50 eur. Poukazal
na § 173 ods. 1 O.s.p.. Povinna ani proti platobnému rozkazu nepodala odpor, a teda nenamietala
platné uzatvorenie poistnej zmluvy a ani to, Ze aby sa stala obetou podvodu, ako to uvadza vo
svojich namietkach. Platobny rozkaz sp. zn. 6C/204/2015 nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia



03.07.2015, €o znadi, Zze povinna ho prevzala a s jeho obsahom sa mala moznost oboznamit. Vzhladom
na uvedené Ziada, aby sud namietky povinnej proti exekucii zamietol.

Sud sa oboznamil s obsahom exekuéného spisu a zistil, Ze predmetna exekucia je vedena na zaklade
exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu PovaZska Bystriaca €.k. 6C/204/2015 zo dna
11.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dria 03.07.2015 a zaviazal povinnu na
zaplatenie 71,13 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,50 % roCne od 06.10.2013 do zaplatenia
a na nahradu trov konania vo vySke 16,50 eur titulom zaplateného sudneho poplatku.

Sudny exekutor vydal dfia 09.12.2015 upovedomenie o za&ati exekucie EX 4591/2015, ktoré si podla
doru€enky povinna prevzala do vlastnych ruk dria 16.12.2015.

Povinna zaslala prostrednictvom postového uradu namietky proti exekucii zo drfia 18.01.2016,
adresované sudnemu exekutorovi, ktoré podla pripojenej obalky podala na postovu prepravu dna
18.01.2016.

Podla § 50 ods. 1 veta prva zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (dalej
len ,Exekuény poriadok®), povinny méze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni
od doruc¢enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exeku€ného titulu
nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak
su tu iné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna.

Sud este pred skimanim opodstatnenosti namietok povinnej proti exekucii skimal splnenie procesnych
podmienok na podanie namietok proti exekucii a zistil, Ze upovedomenie o zalati exekucie, v ktorom
bola povinna riadne poucena o moznosti, spdsobe a lehotach podania namietok proti exekucii, si povinna
prevzal dfia 16.12.2015. V zmysle citovaného ustanovenia § 50 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku
je lehota na vznesenie namietok proti exekucii 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie, t.;.
posledny defi na podanie namietok proti exekucii (€i uz na poStovu prepravu, alebo priamo u exekutora)
bol 31.december 2015.

Z dévodu, Ze povinna podala namietky proti exekucii na poste dria 18.01.2016, tieto boli podané
oneskorene, preto sud namietky povinnej proti exekucii zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika je vzdy pripustné odvolanie v lehote
15 dni od dorucenia cestou Okresného sudu Povazska Bystrica. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit
s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny po&et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



