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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci Zalobcu C. O., L.. XXXX.XXXX, J. K.. 1.8. XXX/XX, J. G.
J., zastupeny spoloé&nostou PM Lawygrs, s.r.o., Gastanova 13, Bratislava, ICO: 47 251 387, proti
zalovanému C. O., L.. XX.XX.XXXX, J. S. XXX, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto predbezné opatrenie:

Zalovany je povinny platit Zalobcovi vyZzivné v nevyhnutnej miere v sume 100,- eur mesaéne, a to vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred k rukam zalobcu.

Vo zvySnej Casti navrh na nariadenia predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Zalobca sa navrhom podanym na tunaj$om sude 30.11.2015 domaha uréenia vyzivovacej povinnosti
voci Zalovanému v sume 600,- eur. Vec je vedena pod sp. zn. 14C/358/2015.

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 11.12.2015 sa Zalobca domaha nariadenia predbezného
opatrenia, ktorym sud zaviaze Zalovaného prispievat na vyzivu Zalobcu sumou 600,- eur mesacne.
Uviedol, Ze Zalovany (otec Zalobcu), opustil spoloénd domacnost, v ktorej Zil aj s matkou Zalobcu dia
27.12.2014. Zalobca je $tudentom druhého roénika na Strednej priemyselnej $kole C., odbor logistika,
pri€om Studuje za asistencie svojej matky, nakolko ma detski mozgovu obrnu, spasticki quadruparézu,
epilepsiu a strabizmus. Do Skoly dochadza autom, naklady su vo vySke 100,- eur mesacne, zakonna
poistka na auto je vo vySke 33,37 eur na Stvrtrok, havarijna poistka 40,- eur Stvrtro¢ne. S pouzivanim
auta suvisia aj dalSie naklady ako absolvovanie STK a kupa letnych pneumatik. Strava na mesiac stoji
cca 300,- eur, $kolské poplatky st cca 15,- eur, $kolské potreby st cca 150,- eur roéne. Zalobca potrebuje
notebook, ktory je potrebné menit kazdé cca tri roky, kancelarsky papier, tonery do tlaCiarne, pripojenie
na internet. Naklady na $kolské vylety si cca 100,- eur roéne aj s doprovodom. Zalobca ma taktiez
zvySené vydavky na obuv a oSatenie, €o predstavuje priblizne 700,- Eur ro¢ne, obuv je potrebné menit
kazdé dva mesiace. Hygienické potreby predstavuju sumu od 40,- do 70,- eur mesacne. Naklady na
kadernika su cca 10,- eur raz za dva mesiace. Naklady na lieky a vitaminy su vo vySke cca 60,- eur
mesacne. Zalobca tieZ navstevuje sukromné hodiny angliétiny, naklady su 40,- eur mesacéne. Vydavky
na kino, divadlo a kratke vylety su cca 100,- eur mesacne, vreckové je 40,- eur mesacne, ¢asopisy
20,- eur mesacdne. Zalobca potrebuje minimalne raz roéne pobyt pri mori alebo kupelnu liebu, s &im
su spojené naklady vo vyske 800,- az 1000,- eur. Taktiez Zalobca nosi okuliare, €o je roéne suma cca
200,- eur. Naklady na stomatol6ga su vo vyske 50,- eur ro¢ne. Néklady na poistenia su spolu 113,95
mesacne. Zalobca méa psa, ktorého je potrebné strihat niekolkokrat roéne a platit mu zverolekara.
Zalobca taktiez uviedol, Ze naklady na byvanie mesaéne predstavuju 200,- eur najom, 40,- eur elektrika,
20,- eur televizia, mobilny telefon 25,- eur. Ro¢né poplatky suvisiace s byvanim predstavuju poplatok
za smeti vo vySke 37,- eur. Naklady na Cistiace prostriedky, pradok na pranie a avivaz je cca 50,-
eur mesacéne. Zalobca zaroveri uvadza, Ze byt je potrebné raz roéne vymalovat, nakolko sa Zalobca



pre zIu stabilitu chyta stien na vyrovnanie balansu. To predstavuje sumu cca 500,- eur. Zalovany je
Zivnostnik, zamestnava niekolko zamestnancov a zZivnostnikov. V minulosti Zalovany mesac&ne prispieval
matke Zalobcu sumou 660,- eur. Matka poskytuje Zalobcovi nepretrzitu starostlivost a pomoc, preto sa
neméze zamestnat. Kazdodenne ho sprevadza ako asistentka postihnutého dietata, kedze je nutny
presun na kazdu hodinu, dopisuje mu poznamky a zucastfiuje sa aj na niektorych vyu€ovacich hodinach.
Matka Zalobcu pobera len rodiCovsky prispevok vo vySke 23,52 eur. V doplneni navrhu doru¢enom sudu
08.01.2016 (na vyzvu sudu) Zalobca uviedol, Ze na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom sa zacalo
konanie vo veci starostlivosti o maloletého C. O., v rdmci ktorého bol schvaleny zmier, pricom u¢astnici
sa dohodli na doplateni vyzivného 1.000,- eur do 15.12.2015. Neskor vznikol spor o to, za aké obdobie
malo byt predmetné vyzivné zaplatené.

Podla § 74 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), pred za&atim konania mdze sud
nariadit' predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery u&astnikov, alebo ak
je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism. a/ O.s.p., predbezZznym opatrenim mdze sud nariadit' u¢astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p., 0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery uc€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

K charakteru konania o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia je nutné uviest, Ze toto konanie
ma svoje Specifika, ktoré ho odliSuju od zasad, na ktorych stoji zakladné konanie v tom, Ze ich pouzitie je
limitované dosiahnutim ucelu predbezného opatrenia a preto sa neuplatiuju v celej Sirke, ale s dbkazom
na rychlost ochrany prav a spolahlivost tvrdeni navrhovatela/Zzalobcu na urovni osved&enia skutoénosti,
ktoré su rozhodujuce pre zaver o potrebe a nevyhnutnosti predbezného opatrenia. Pred nariadenim
predbezného opatrenia alebo zamietnutim navrhu na jeho nariadenie sud nevykonava dokazovanie, ale
vychadza iba z obsahu navrhu a priloh.

O nariadeni predbezného opatrenia méze sud rozhodnut’ bez nariadenia pojednavania a bez vysluchu
uCastnikov konania. Povinnost' tvrdenia, dékazna povinnost a dbkazné bremeno, ktoré v konani
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia teda spocivaju najma v povinnosti aspori osvedcit
tvrdené skuto€nosti zatazuje v tomto pripade vyluéne Zalobcu. Aby sud mohol navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia vyhoviet, je tiez potrebné, aby Zalobca predloZil dékaz o tom, Ze jeho pravo je
konanim Zalovaného véazne ohrozené, resp. ze mu jeho konanim hrozi bezprostredna ujma. U&elom
predbezného opatrenia je totiz zabezpeenie ochrany poruseného, alebo ohrozeného prava.

Z charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie, ¢o pre kratkost ¢asu zvy€ajne ani nie je mozné.
Je v8ak nutné, aby boli splnené zakladné predpoklady pre nariadenie predbezného opatrenia, a to bud



potreba doCasnej Upravy pomerov UCastnikov alebo existencia reélnej obavy, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Sudna prax vyZzaduje i naplnenie podmienky, Ze predbeznym opatrenim sa
nesmie vytvorit nenavratny, nenapravitelny stav v pravnych vztahoch ucastnikov, ani Ze v désledku
predbezného opatrenia nevznikne neprimerana ujma Uc€astnikovi, teda Ze ujma povinného nesmie
byt neprimerana vyhode, ktora nariadenim predbeZného opatrenia ziska druha strana. Pre Uspesnost
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspori osved&ené (teda nemusia
byt nepochybne preukazané) zakladné skuto€nosti, potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut' predbezna ochrana. Nejde o konecnu a definitivhu Upravu vztahov medzi
subjektmi a nariadenim predbezného opatrenia neziskava jeden z uc€astnikov silnejSie postavenie,
neziskava prava, o ktorych sa ma rozhodnut az v buducnosti, ale sa nim len do€asne a hlavne predbezne
upravuje urCity okruh vztahov.

Vyzivné v nevyhnutnej miere je uréené len na uspokojenie zakladnych osobnych (Zivotnych) potrieb
opravneného a nie je rozhodujuce, Ze povinny je pripadne schopny platit’ aj vy$Sie davky.

V danej veci je zrejmé, Ze Zalobca dosiapol plnoletost, je tazko zdravotne postihnuty a Zalovany
dobrovolne neprispieva na vyzivu Zalobcu. Zalobca je Ziakom 2. triedy Strednej priemyselnej Skoly v C.
(€. I. 8) a Zije so svojou matkou.

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom uznesenim zo dfia 01.04.2015 &. k. 9P/37/2015-51, nariadil
predbezné opatrenie ktorym maloletého C. O. doCasne zveril do osobnej starostlivosti matky a otca
(v tomto konani Zzalovaného) zaviazal prispievat maloletému na vyZivu vo vySke 200,- eur mesactne
vzdy do 15. difia v mesiaci vopred k rukdam matky od 01.04.2015. V odbévodneni svojho rozhodnutia
okrem iného uviedol, Ze zo spravy detského psychiatra zo diia 09.03.2015 vyplyva, Ze navrhovatel nema
vaznejSiu psychicku poruchu, ktord by ho obmedzovala v beZznom fungovani po psychickej stranke.
Sam navrhovatel popisal schopnost samostatnosti v oblasti beZného denného fungovania, navrhovatel
poukazal na pomoc matky pri vyu€ovani v pripadoch, ked nepouziva notebook. Z lekarskej spravy
Nemocnice s poliklinikou v Myjave vyplyva, Ze navrhovatel trpi DMO spastickou kvadruparézou v
prevahe vpravo, strabizmom, stavom po hypoxickoischemickej cerebralnej [ézii. Navrhovatel je na dobre;j
mentalnej urovni, s pomensim psychomotorickym tempom, vie vyhodnotit’ situaciu, je schopny orientovat
sa, je sebestacny, nezvlada chodit dlhsie trasy, po dlhdej a psychickej zatazi potrebuje viac ¢asu na
oddych, vyrazne vtedy klesa jeho pozornost.

Uznesenim zo diia 15.10.2015 €. k. 10P/5/2015-34 bol schvaleny zmier u€astnikov konania, s tym, Zze
odporca je povinny zaplatit navrhovatelke - matke maloletého, sumu 1.000,- eur do 15.12.2015.

Podla komplexného posudku Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom je miera
funkénej poruchy navrhovatefa 60%. Navrhovatel je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora
ma v oblasti mobility a orientacie znizent pohybovu schopnost v dbésledku poskodenia telesnych
funkcii, je schopny pomalej chédze na kratku vzdialenost s pomocou druhej osoby. Na dlhSie
vzdialenosti je premiestiiovany na mechanickom voziku. Je odkazany na individualnu prepravu, kupu
osobného motorového vozidla. V oblasti komunikacie a sebaobsluhy kompenzacia nebola navrhnuta. Je
odkazany na sprievodcu. Socialne désledky tazkého zdravotného postihnutia sa navrhuju kompenzovat
pefiaznym prispevkom na kupu motorového vozidla, na kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich
so zabezpe&enim prevadzky motorového vozidla a pefiaznym prispevkom na kompenzéaciu zvySenych
vydavkov suvisiacich s hygienou alebo s opotrebovanim Satstva, bielizne, obuvi a bytového zariadenia.

Z odpovede na lustraciu v Socialnej poistovni sud zistil, Ze Zalovaného vymeriavaci zaklad od augusta
do decembra 2015 bol vo vySke 529,17 eur.

Z predloZzenych lekarskych sprav je zrejmé, Ze Zalobca ma zdravotné problémy, v ich dbsledku pobera
kompenzadné prispevky na zabezpeenie prevadzky motorového vozidla (33,09 eur) a na zvySené
vydavky suvisiace s hygienou alebo opotrebovanim Satstva a bytového zariadenia (18,39 eur).

Na strane Zalobcu je potrebné zohladnit, Ze je Ziakom strednej Skoly a mé zvySené vydavky, ktoré
su v8ak CiastoCne kompenzované vyplacanymi davkami. Vychadzajuc zo vSetkych vy3Sie uvedenych
skutocnosti sud predbeznym opatrenim ur€il vyZivné v nevyhnutnej miere vo vySke 100,- eur mesacne,
ked na jednej strane bral do Uvahy iba nevyhnutné vydavky Zalobcu, ktoré neboli realne preukazané, ale



sud ich v tejto vySke povazoval za primerané s prihliadnutim na postihnutie Zalobcu a teda za osved&ené
(pozn. sudu: je vSak zarazajuce, Ze Zalobca za nevyhnutné vydavky oznagil napr. aj vydavky na strihanie
svojho psa, veterinara), a na druhej strane v8ak sud zohladnil aj pomery otca nateraz vychadzajuc z
lustracie Socialnej poistovne (Zalobca totiZ osobné ani majetkové pomery zalovaného v navrhu blizSie
neuviedol).

Vo zvysku sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Podla § 145 O.s.p., u€astnikovi, ktorému sud priznd nahradu trov konania, prizna aj nahradu trov
predbezného opatrenia a zabezpeclenia dbékazov.

O trovach predbezného opatrenia rozhodne sud v ramci trov konania vo veci samej v zmysle § 145 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia pisomného vyhotovenia na
Krajsky sud v Trnave prostrednictvom Okresného sidu Piestany.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny po€et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



