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Uznesenie

Okresny sid Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: D. H., nar. X.X.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
X.. U. H, nar. XX.X.XXXX, bydlisko R. U., I. XXX, v konani zastupena Advokatska spolo¢nost s.r.o.,
JUDr. Tatiana Timoranska, so sidlom Nové Zamky, Podzamska 32 a N. H., nar. XX X.XXXX, bydlisko R.
U., I. XXX, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim upravuje stretavanie sa otca s maloletym dietatom: D. H., nar.
XXXXXX tak, ze otecje opravneny stretavat sa s maloletym dietatom kazdy neparny tyzden v
roku v sobotu od 9.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 9.00 hod. do 18.00 hod.

Matka je povinna maloleté dieta na stretnutie s otcom riadne pripravit a otec je p
ovinny maloleté dieta v uréenom Case v mieste bydliska matky prevziat a po ukonc€eni stretnutia
v uréenom Case v mieste bydliska matky odovzdat.

Toto predbezné opatrenie b ude trvat az do pravoplatného skoncenia vo veci zmeny Upravy styku
vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod €. k. 11P/3/2016.

odovodnenie:

Matka sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne navrhom podanym dia 7.1.2016 domahala zmeny
Upravy stretavania sa otca s maloletym dietatom tak, aby sa otec s dietatom stretaval kazdy neparny
tyZderi v sobotu od 9.00 hod. do 18.30 hod. vZdy za pritomnosti matky.

Zaroven matka prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podala navrh na nariadenie predbezného
opatrenia, v ktorom Ziadala, aby sa otec stretaval s dietatom kazdy neparny tyzder v sobotu od 9.00
hod. do 18.00 hod. vyluéne za pritomnosti matky.

Svoj navrh oddvodnila tym, Ze manzelstvo rodi¢ov maloletého dietata bolo rozvedené rozsudkom
tunajSieho sudu z 2.6.2014, v ktorom bola schvalena dohoda rodi¢ov o Uprave prav a povinnosti rodiov
vo¢i maloletému dietatu a zaroven bolo upravené stretavanie sa otca s maloletym tak, Ze otec je
opravneny stretdvat sa s maloletym kazdy tyZder v stredu a kazdy neparny tyZden v sobotu 0 9.00 hod.
a vratit ho matke na to isté miesto v nedelu toho istého tyZdfa o 18.30 hod.

Zo zaciatku prebiehal styk otca s maloletym bez problémov. Priblizne v aprili 2015 zacal otec dietata
vyvijat na matku dietata natlak, ktory spoc€ival v tom, Ze otec sa domahal toho, aby kazdy derfi mohol
nosit matku spolu s maloletym do prace a do 3kélky, odkial si narokoval zakazdym ich vyzdvihnut.
Nastojil na tom, aby chodili kazdy Stvrtok spolo&ne na nakupy. Ked matka odmietla a nesuhlasila,
otec dietata zacal byt agresivny a zaCal sa neprimerane spravat. Zacal sa spravat tak, ako keby k
rozvodu nikdy nebolo doSlo. Otec sa zaCal agresivnejSie spravat’ aj k maloletému a preto asi od aprila
2015 matka v Case stretavania sa otca s maloletym zo soboty na nedelu travila tiez ¢as v spoloénom
dome, pretoZze malolety si jej pritomnost vyZadoval hlavne pokial i8lo o noc zo soboty na nedefu. Z
celkovej vypovede otca v rozvodovom konani jednoznacéne vyplyva, Ze sam si je vedomy, Ze urcité



podnety u neho vyvolavaju agresivne reakcie. Z toho dévodu je matka pritomna v dome v &ase realizacie
stretavania sa otca s maloletym. Otec sa od uvedeného obdobia za¢al spravat’ k maloletému Borisovi
nervozne, direktivne a vyvijat na neho natlak.

Malolety matke uviedol, Ze otec na neho sustavne kri€i, sprava sa nervozne bez zjavnej priciny. Malolety
sa vracal z navstev mrzuty a ustrachany. Ked sa bliZi vikend, ktory ma malolety stravit u otca, zostava
nepokojny, bojazlivy a malolety ma strach. Tuto situaciu matka vyrieSila tak, Ze pocas vikendov je u
otca pritomna spolu s maloletym. Aj ked je malolety za jej pritomnosti pokojnejsi, otec na neho zvykne
neprimerane kri¢at. V tychto pripadoch sa matka snazi otcovi dohovorit, aby na maloletého prestal
kricat, potom sa otec dietata ukfudni. Matka uviedla, Ze malolety ma nezrozumitefnu artikulaciu a
vyZaduje si trpezlivejsi pristup vo vychove.

Matka s maloletym navstevuje logopedicku, kde je malolety bojazlivy, nervézny a ma strach z opakovania
slovi¢ok, kedZe na neho otec vyvijal natlak. NavySe matka uvéadza, Ze otec prestal dodrZiavat &as
vratenia maloletého do starostlivosti matky. Uviedol, Ze ho bude nosit vtedy, ked on bude chciet a zavisi
to od dohody a nie od rozhodnutia sudu. Matka sa v8ak na inom prichode dietata domov s otcom
nedohodla.

Matka d'alej uviedla, Ze vychova maloletého vyZaduje osobitny pristup. Otec sa k maloletému nesprava
vhodnym spdsobom, je k nemu agresivny, vyvija na neho natlak a sprava sa direktivne. Matka udava,
Ze s poukazom na problémy maloletého s re€ou, na skutoénost, Ze otec nie je schopny ovladat’ svoju
prudku povahu ani v pritomnosti maloletého a fyzicky mu ubliZil, v si€asnosti nie je v zaujme maloletého,
aby sa s otcom stretaval v takom rozsahu ako sa stretava v su€asnosti. Naliehavy zdujem na nariadeni
predbezného opatrenia je podla nazoru matky dany vaznym ohrozenim psychického zdravia maloletého.

Podla § 74 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred zagatim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konania, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 odsek 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu ugastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 odsek 8 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych u&astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym
ucastnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 76 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku, sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi
navrhovatefovi, aby v lehote, ktord mu uréi, podal navrh na zalatie konania na sude alebo na
rozhodcovskom sude, ak ide o konanie, ktoré mozno zacat aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati
konania. Mbze tiez urcit, Ze predbezné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Z predlozenej spravy o psychologickej intervencii zo diia 8.1.2016 od PhDr. Roberta Mathé PhD. mal
sud preukazané, Zze malolety je v psychoterapeutickej starostlivosti od 8.7.2015 pre emoc&nu labilitu
prejavujucu sa zvySenou Uzkostlivostou, citlivostou, placlivostou, ustrachanostou, nesustredenostou a
pocitmi menejcennosti na baze konfliktogénneho rodinného prostredia.

Nariadenie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedcila danost prav, ktorého sa ma
predbezné opatrenie tykat, ako aj naliehava potreba takejto do¢asnej upravy. Zmyslom pravnej Upravy
formou predbezného opatrenia je ochrana prav maloletého dietata. Pravo kazdého rodica je stretavat
sa so svojim maloletym dietatom a je jednym zo zékladnych prav rodi¢a. Jeho obmedzenie je vaznym
zasahom do vykonu rodi¢ovskych prav. Uz z pojmu predbezné opatrenie vyplyva, Ze sa nim predbezne
a docasne upravuju pomery u¢astnikov. lde o upravu predbeznu a nie koneénu.

Na tunajSom sude sa vedie konanie na navrh matky o zmenu Upravy stretavania sa otca s maloletym
dietatom, podané na tunajsi sud dra 7.1.2016. Vo veci rozhodnuté nebolo.

Sud mal preukazané, Ze maloleté dieta je vedené v logopedickej a psychoterapeutickej starostlivosti.
Malolety je emocne labilny a v zaujme jeho zdravého psychického vyvinu sud predbeznym opatrenim



zmenil rozhodnutie sudu a do¢asne upravil stretdvanie sa otca s maloletym dietatom. Toto stretavanie
upravil na kazdy druhy vikend pocas diia, v sobotu a v nedelu. Vzhladom na uvadzané problémy u
maloletého pocas noci u otca, sud neupravil stretavanie na noc. Je vS8ak v zaujme maloletého dietata,
aby malo kontakt a stretdvalo sa s otcom. Stretdvanie sa maloletého dietata s otcom v su€asnej dobe
prebieha a po€as tychto stretnuti otca s dietatom je pritomnd aj matka.

Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodiCia rovnaké a pri ich vykone su povinni chranit
zaujem maloletého dietata. Rozhodnutie o predbeZznom opatreni neznamena trvaly stav a samotné
rozhodovanie vo veci samej sa nemusi zhodovat s obsahom predbezného opatrenia, kedZe toto
ma len prechodny charakter v zaujme doCasnej Upravy pomerov Uc€astnikov. Sud nevyhovel navrhu
matku v plnom rozsahu, aby sa otec stretaval s dietatom len vyluéne v jej pritomnosti, vzhladom
na vek maloletého dietata a skutoCnost, Ze poCas stretdvania sa dietata s otcom je aj matka
pritomna. Vzhladom na vek maloletého sud nepovaZuje pritomnost matky na stretavani sa otca s
maloletym dietatom za nevyhnutné vzhfadom na skutoénost, Ze malolety nebude u otca prespavat. Sud
zdobrazhuje, Ze je povinnostou matky maloleté dieta na stretnutie pripravit’ ale aj povinnostou otca dieta
v uréenom Case riadne prevziat’ a tiez v uréenom €ase maloleté dieta matke v€as vratit. Sud upozorfiuje
otca, Ze maloleté dieta musi odovzdavat matke a maloleté dieta si od matky preberat presne v Case,
ktory sud ur€il. Vo veci samej sud vykond rozsiahlejSie dokazovanie a rozhodne o Uprave stretavania sa
maloletého dietata s otcom tak, aby to bolo v najlepSom zaujme maloletého dietata.

Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 odsek 1 Obc¢ianskeho sudneho
poriadku).



