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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci vykonu rozhodnutia opravnenych: I.L. J., L.. XX XXXX, J. T. XXX/
XX, X. S. C. J,, L.. XX X.XXXX, J. T. XXX/XX, X., obaja zastupeni advokatkou: JUDr. Eva Kolenicova,
so sidlom Paulinska 20, Trnava proti povinnej: X. Y., L.. X.X.XXXX, J. E.. Q. XX, P., o vykon rozhodnutia
o uprave styku opravneného k maloletému dietatu: L. J., L. X X XXXX, bytom ako matka, zastupena
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud Trnava nariadil dha 15.7.2015 predbezné opatrenie €.k. 22P/56/2015, ktorym doc¢asne
upravil styk starych rodi€ov I. J., L.. X X XXXX S. C. J., L.. XXX XXXX, M. J. T. XXX/XX, X. s maloletou
L. J.E., L.. X X.XXXX, bytom ako matka tak, Ze stari rodi€ia su opravneni stykat sa s maloletou vzdy
v posledny vikend v kazdom mesiaci v sobotu v ¢ase od 14:00 hod. do 18:00 hod. s tym, Ze stari
rodi€ia si maloletu prevezmu a po ukon&eni styku odovzdaju v mieste bydliska matky, pricom matka je
povinna maloletu na styk so starymi rodi¢mi riadne pripravit, ktoré predbezné opatrenie bude trvat' do
pravoplatného skonéenia konania o Upravu styku starych rodi€ov s maloletou L.. Vo zvySku navrh na
nariadenie predbezného opatrenia zamietol. Nakoniec sud uloZil starym rodi€¢om, aby najneskér do troch
mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia podali navrh na zacatie konania na sude vo veci samej o
Upravu styku s maloletou L.. Krajsky sud v Trnave uznesenim zo diia 14. oktébra 2015 potvrdil uznesenie
sudu prvého stupna, uznesenia preto nadobudli pravoplatnost dria 21.10.2015. Predbezné opatrenie
nadobudlo vykonatelnost’ diiom 23.7.2015.

Opravneni (stari rodi¢ia maloletého dietata zo strany otca) sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna
9.9.2015 domahali nariadenia vykonu rozhodnutia.

Opravneni sa navrhom doru€enym sudu dia 22.7.2015 domahali, aby sud upravil ich styk s maloletou,
pretoZe su jej starymi rodiémi a matka im v styku s maloletou brani. Sid na prejednanie veci nariadil
pojednavanie na defi 29.10.2015, na ktorom navrhovatelia vzali svoj ndvrh na Upravu styku s maloletou
spat’ a konanie Ziadali zastavit, ¢o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani. Sud uznesenim
C.k. 8P/64/2015-26 zo dna 29.10.2015 konanie zastavil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
25.11.2015. Do dnedného dha nebol opravnenymi podany navrh vo veci samej o Upravu styku s
maloletou L..

Podla § 251 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len “O.s.p.“), ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



Podla § 77 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbezné opatrenie zanikne, ak navrhovatel nepodal v sidom uréene;j
lehote navrh na zacatie konania.

Podla § 268 ods. 1 pism. b) O.s.p., vykon rozhodnutia sa zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je podkladom
vykonu, bolo po nariadeni vykonu zruSené alebo sa stalo ned&innym.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie, ktoré bolo podkladom na vykon rozhodnutia (uznesenie Okresného
sudu Trnava zo diia &.k. 22P/56/2015, diia 15.7.2015) stratilo svoju ucinnost’ diiom 20.1.2016 t.j. po
uplynuti trojmesacénej lehoty v fiom uvedenej, sud v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Zziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.



