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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkyfiou JUDr. Markétou Mareckovou v pravnej veci zalobcu
EKOPRIM, s.ro., so sidlom Strojnicka 17, PreSov, ICO: 31 710 115, pravne zasttipeného Mgr.
Ivanom Mazancom, advokatom, Metodova 3331/12, PreSov, proti zalovanému S. H., nar. XX. XX . XXXX,
naposledy bytom N. Q. XXX/XX, K., toho €asu na neznamo mieste, zastupenému opatrovnikom pre
konanie S.. L. H., I. N. U. Q. N. G., o zaplatenie 2.732,14 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.732,14 eur s 8,5 %-nym p. a. urokom
z omeSkania od 09.06.2011 do zaplatenia a nahradit’ iné trovy konania a trovy pravneho zastupenia vo
vysSke 477,89 eur s tym, Ze iné trovy konania a trovy pravneho zastupenia je zalovany povinny zaplatit k
rukam pravneho zastupcu zalobcu Mgr. lvana Mazanca, advokata, Metodova 3331/12, PreSov, vSetko
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu 26.09.2014 Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
2.732,14 eur so zdkonnym urokom z omeskania od 09.06.2011 do zaplatenia a na nahradu trov
konania. Narok odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Kezmarok v konani sp. zn. 1T 37/2012 z
28.03.2012 bol Zalovany uznany za vinného, Ze dia 08.06.2011 v €ase okolo 09.00 hod. vzali spolu s S.
H. z arealu prevadzky Zalobcu drvi¢ kamena a beténu v hodnote 7.039,87 eur a odviezli ho do zbernych
surovin, kde drvi¢ kamena a beténu predali za sumu 1.320,-- eur, ¢im spdsobili zalobcovi S§kodu vo
vySke 7.039,87 eur. Rozsudkom bol Zalobca s narokom na nahradu $kody odkazany na obgianskopravne
konanie. Zalobca zakupil drvié v roku 2007 za cenu 5.464,28 eur, pri¢om cena bola stanovena z roénych
odpisov na Ciastku vo vySke 164.617,-- eur tzn. 5.464,28 eur ku dfiu stanovenia vysky Skody spésobenej
Zalovanymi. S ohladom na podiel Zalovaného na spachani trestnej ¢innosti Zalobca voc&i Zalovanému
uplatiiuje narok na nahradu Skody vo vy8ke 50 % zo vzniknutej Skody, t. j. 2.732,14 eur.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz dria 02.07.2015, ktory nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych
rak. Uznesenim z 06.10.2015 sud zrusil platobny rozkaz podla § 173 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku a ustanovil Zalovanému opatrovnika pre konanie.

Pojednavania vo veci sa nezucastnil zalobca a opatrovnik Zalovaného napriek riadne vykdzanému
doru€eniu predvolania na pojednavanie. Neucast Zalobcu ospravedinil pravny zastupca Zzalobcu,
neZiadal pojednavanie odro€it. Opatrovnik Zalovaného neucast neospravedinil. V zmysle § 101 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a opatrovnika Zalovaného.

Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani v plnom rozsahu trval na podanej Zalobe.



Sud vo veci vykonal dokazovanie: vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu, listinnymi dbkazmi:
rozsudkom Okresného sudu KeZzmarok vo veci 1T 37/2012 z 28.03.2012, fakturou &. 0111007 a
ostatnymi listinnymi dokazmi, ktoré tvoria su€ast’ spisu, z vykonania ktorych sud zistil skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu Kezmarok v konani sp. zn. 1T 37/2012 z 28.03.2012 bol Zalovany uznany
za vinného, Ze drna 08.06.2011 v ¢ase okolo 09.00 hod. vzali spolu s S. H. z arealu prevadzky Zalobcu
drvi¢ kamena a betonu v hodnote ~ 7.039,87 eur a odviezli ho do zbernych surovin, kde drvi¢ kamefia
a beténu predali za sumu 1.320,-- eur, &im spdsobili Zalobcovi Skodu vo vyske 7.039,87 eur.
Rozsudkom bol Zalobca s narokom na nahradu $kody odkazany na obg&ianskopravne konanie. Zalobca
zakupil predmetny drvi€ v roku 2007 za cenu 5.464,28 eur ku diu stanovenia vysky Skody spdsobenej
Zalovanym. S ohladom na podiel Zalovaného na spachani trestnej ¢innosti Zalobca voc&i Zalovanému
uplatfiuje narok na nahradu Skody vo vy8ke 50 % zo vzniknutej Skody, t. j. 2.732,14 eur.

Podla § 420 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 442 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, uhradza sa skuto¢na Skoda a to, ¢o poSkodenému uslo
(u8ly zisk).

Vykonanym dokazovanim v sulade s citovanou pravnou Upravou sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je v
plnom rozsahu dévodna. Je nesporné, Ze Zalovany zalobcovi spdsobil Skodu v rozsahu 2.732,14 eur,
€o vyplyva z rozsudku Okresného sudu KeZzmarok zo dna 28.03.2012 v konani sp. zn. 1T 37/2012.
Zalovany doposial Zalobcovi $kodu neuhradil, preto ho sud zaviazal na plnenie.

Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenie vlady 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omes8kania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 10c nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1.
februarom 2013, vy8ka urokov z omeskania sa riadi podfa predpisov U€innych k 31. januaru 2013 aj za
dobu omeskania po 31. januari 2013.

Sud priznal Zalobcovi i uplatneny urok z omeskania v sulade s citovanou pravnou Upravou, za prvy den
omeskania sud povazuje def nasledujuci po spachani trestného &inu Zalovanym dria 08.06.2011. VySka
uplatneného uroku z omeskania je v sulade s citovanou pravnou Upravou.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, Zzalobcovi sud
priznal nahradu trov konania: u¢elne uplatnenych v konani. Trovy konania Zalobcu predstavuju iné trovy
konania za zaplatené sudne poplatky za zalobu 163,50 eur a za vyhotovenie rovnopisu podania 3,--
eur, trovy pravneho zastupenia za 4 ukony pravnej sluzby a 111,21 eur (prevzatie a priprava, podanie
Zaloby, podanie z 13.03.2015, ucast na pojednavani 03.02.2016), 2 krat rezijny pausal a 8,04 eur, 1
krat rezijny pausal a 8,39 eur, 1 krat rezijny pausal & 8,58 eur, v zmysle § 10 ods. 1, §
16 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenéach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, spolu vo vySke 477,89 eur. V prevySujuce;j
Casti sud zalobcovi nahradu trov pravneho zastipenia nepriznal a to za ukon pravnej sluzby ,podanie
protistrane 11.08.2014 - pred podanim Zaloby vratane rezijného pausalu, ked tento ukon pravnej sluzby
sud povaZzuje za ukon vykonany v ramci ukonu ,prevzatie a priprava veci.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) Obc&ianskeho sidneho poriadku uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a),

rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



