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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletd B. A., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX F.,
t.¢.E.W.F.P.T.E.,F. B.. K., so sidlom A. XXX/X, R. V., zastupena Mestom F. ako koliznym opatrovnikom
dieta rodi€ov: otca V. A., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. XXX/XX, XXX XX M. a matky P. Y., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom XXX XX F., v konani o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Maloleté dieta B. A., nar. XX. XX. XXXX sa neodkladnym opatrenim odovzdava do starostlivosti
EWFPTC,V X XXXXXC..

Matka, P. Y., XX. XX. XXXX, je povinna platit vyzivné na maloletd B. A., nar. XX. XX. XXXX, sumou
mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného
zakona, pocnuc driiom dorucenia tohto uznesenia, a to vzdy do 15-teho drfia v mesiaci vopred na Gcet
EWFPTC,V X XXXXXC..

Otec, V. A., nar. XX. XX. XXXX, je povinny platit vyzivné na maloletd B. A., nar. XX. XX. XXXX,
sumou vo vySke 60,00 Eur mesacne, po¢nuc diiom dorucenia tohto uznesenia, a to vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred na u€et E. W. F. P. T. C., V. X, XXX XX C..

. Ziaden z G¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Dfa 26.09.2022 bol sudu dorugeny navrh Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas
(dalej len ,UPSVaR*) na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bola mal. B. odovzdana do E.
W.F.P.T. C, V. X, XXX XX C., a zaroven, aby sud zrusil neodkladné opatrenie tunajSieho sudu ¢.k.
14P/22/2022 zo dia 20.05.2022, ktorym bola mal. Sofia zverena do nahradnej osobnej starostlivosti N.
W., nar. XX.XX.XXXX.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR odévodnil tym, Ze mal. B. bola rozsudkom
tunaj8ieho sudu &.k. 19P/31/2021 zverend do spolo¢nej nahradnej starostlivosti manzelov W., u ktorych
bola v spolo¢nej domacnosti od 21.06.2021. Po rozvode manzelstva manzelov W. bola mal. B.
uznesenim tunajSieho sudu €.k. 14P/22/2022 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti pribuznej N.
W., nar. XX.XX.XXXX. Dfia 30.08.2022 sa N. W. dostavila na UPSVaR, kedy uviedla, Ze jej manzel
ukondil trvaly pobyt a ona musela opustit' spoloéni domacnost. Pan W. nie je ochotny sa o mal. B. starat,
pani W. sa vratila do okresu F. odkial pochadza. Nema isté byvanie ani pracu, nedokaze dalej poskytovat
starostlivost o0 mal. B., na R. sa uz nechce vratit. Mal. B. nema Ziadneho pribuzného, ktory by sa o fiu
postaral, a preto pani W. poziadala UPSVaR o umiestnenie mal. do CDR. Na zaklade tychto skuto&nosti
vydal UPSVaR odpora&anie v zmysle zékona &. 305/2005 Z. z. pre centrum pre deti a rodiny F. E. B..



K., A. X, R. V. na dobrovolny pobyt mal. B. v CDR po dobu 30 dni. Diia 14.09.2022 vykonal UPSVaR
navsttevu mal. v CDR, kedy z rozhovoru s pracovni¢kami vyplynulo, Ze pani W. mal. v zariadeni ani raz
nenavstivila, nekontaktovala ju ani telefonicky, ani nijak inak neprejavila o mal. B. zaujem. Do zariadenia
ju priniesla bez akychkolvek veci osobnej potreby. Na zaklade Ziadosti CDR uhradila poplatok 30,00 Eur.
Bol vykonany aj pohovor s mal. B., ktora uviedla, Ze ma maminku P. a ocino sa vola V., spomenula, Ze
mamina sa s fiou rozpravala, pani W. maloleta ani raz nespomenula. UPSVaR opétovne dria 20.09.2022
kontaktoval pani W., kedy ta uviedla, Ze sa u nej ni¢ nezmenilo, je stale v F., nema vytvorené vhodné
podmienky na vychovu mal. a nepozna nikoho kto by bol ochotny sa o mal. postarat’. pred zverenim do
NOS bola mal. B. umiestnena v CDR C., bola v starostlivosti profesionalnej nahradnej rodiny, kde mala
vytvorené vhodné podmienky. UPSVaR oslovil CDR C. so Ziadostou o rezervaciu miesta pre mal. B.,
kedy CDR C. telefonicky potvrdilo volné miesto v profesionalnej rodine, v ktorej mal. B. bola umiestnena.

3. UPSVaR k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojil vo fotoképiach socialnu spravu o
dietati zo dha 02.09.2022 a Ziadost' o rezervaciu miesta pre maloletu zo dria 05.09.2022.

4. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 19P/31/2021 sud zistil, ze dia 02.07.2021 bol sudu
doru¢eny navrh manzelov W. na nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie mal. B. do ich
nahradnej osobnej starostlivosti. Sud vydal neodkladné opatrenie dria 09.07.2021, ktorym ulozil Centru
pre deti a rodiny C.a, aby mal. B. odovzalo do nahradnej osobnej staroslivosti manzelov W. a zaroven
zaviazal rodi¢om mal. B. na vyZivné. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom zo drfia 08.10.2021, ktorym
mal. B. zveril do spolo&nej nahradnej osobne;j starostlivosti manzelov W.. Z pripojeného spisu tunajsieho
sudu sp. zn. 14P/22/2022 sud zistil, Ze na zaklade navrhu navrhovatelky N. W., nar. XX.XX.XXXX, zo
dna 13.04.2022 sud vydal neodkladné opatrenie zo dfia 20.05.2022, ktorym mal. B. zveril do nahradnej
osobnej starostlivosti N. W., nar. XX.XX.XXXX. Nasledne uznesenim &.k. 14P/22/2022 - 64 zo dna
12.09.2022 tunajSi sud preniesol prislusnost vo veci konat a rozhodovat na Okresny sud Liptovsky
Mikula$ vzhfadom na tu skuto€nost, Ze mal. Zije v Liptovskom Mikulasi.

5.Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podfla § 81 ods. 2 veta prva zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, suasne ulozi rodic¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné
povinnost, aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.



Podla § 45 ods. 8 veta prva zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti uri rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po€as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny.

Podla § 62 ods. 2 zdkona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

6. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrZzany formalny postup stanoveny pre .dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skutoCnosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedoS$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

7. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
dovodny. Neodkladné opatrenie predpoklada osvedCenie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a
potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podfa nazoru sidu navrhovatel osvedcil potrebu
neodkladnej upravy pomerov u maloletého dietata. Sud mal z predloZzenych dékazov osved&ené, Zze mal.
B. je od mesiaca september 2022 na dobrovolnom pobyte v Centre pre deti a rodiny C., nakolko pani
W., ktorej bola mal. uznesenim ¢€.k. 14P/22/2022-25 zo dria 20.05.2022 doCasne zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti, uz nadalej nevie mal. B. zabezpe&ovat' potrebnu starostlivost. Rodina mal. B.
je dysfunkéna, rodi€ia sa o nu nedokazu postarat, mal. B. nema ani ziadneho pribuzného, ktory by
sa mohol o fiu postarat. Pred tym ako bola mal. B. do€asne zverena rozhodnutim tunajSieho sudu
¢.k. 19P/31/2021- 48 zo diia 09.07.2021 do nahradnej osobnej starostlivosti manzelov W. sa mal. B.
nachadzala v CDR C., kde bola v starostlivosti profesionalnej rodiny, kde sa emociondlne naviazala
na profesionalnu nahradni matku. V telefonickej komunikacii navrhovatela UPSVaR s CDR C. bolo
potvrdené volné miesto pre mal. B. v profesionalnej rodine, v ktorej uz v minulosti bola umiestnena. Sud
sa v danom pripade stotoznil s nazorom UPSVaR, Ze v si¢asnosti za danej situacie je najlepsi rieSenim
pre maloletu B. jej umiestnenie v CDR C., v profesionalnej rodine, ktort pozna a ku ktorej ma vytvoreny
citovy vztah.

8. S prihliadnutim na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud zavrel, Ze v su€asnosti bude najprimeranej$im
rieSenim odovzdanie mal. B. do starostlivosti CDR C., kedZe podia zisteni UPSVaR nikto iny z
pribuznych nema zaujem o starostlivost o mal. dieta. Sud preto nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
sa maloleta B. A. odovzdava do starostlivosti Centra pre rodiny a deti C.. Toto rozhodnutie nebrani tomu,
aby ho sud zmenil a inym spdsobom upravil starostlivost o dieta v pripade, Ze sa zmeni aktualna rodinna
situacia rodi¢ov mal. B..

9. KedZe sud rozhodol, Ze maloleté dieta sa neodkladnym opatrenim odovzdava do starostlivosti CDR
C., vsulade s ust. § 81 ods. 2 zdkona o rodine a § 366 CMP suc¢asne uloZil rodi€om povinnost prispievat
na vyZzivu mal. Sofie tak, ako je uvedené vo vyroku predmetného rozhodnutie, a to na téet CDR C.. Co sa
tyka rozhodnutia o vyZivovacej povinnosti rodi€ov k maloletej, sud prihliadol na to, Ze majetkové pomery
rodi¢ov maloletej boli preSetrované v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 19P/31/2021. Z



tohto dévodu sud ur€il vyZivné na maloletu tak, ako o tomto bolo rozhodnuté v rozsudku tunajsieho
sudu sp. zn. 19P/31/2021-180 zo dia 08.10.2021 a matke ulozil povinnost platit’ vyZivné na maloletd
sumou mesacne vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného zdkona, poénuc diiom dorucenia tohto uznesenia, a to vZdy do 15-teho dria v mesiaci vopred
(podfa lustracie v Socialnej poistovni zo dfia 26.09.2022 matka je nezamestnana a nepobera ani Ziadne
davky) a otcovi sumou vo vySke 60,00 Eur mesacne, pocnuc diiom doruéenia tohto uznesenia, a to
vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred (podla lustracie v Socialnej poistovni zo dfia 26.09.2022 otec je
zamestnany od 09.06.2021, kde mal vymeriavaci zaklad za mesiac august 2022 370,00 Eur). V zmysle
§ 45 ods. 8 zakona o rodine, sud rozhodol, Ze vyzivné su rodicia povinni poukazovat E. W. F. P. T. C.,
V. X, XXX XX C..

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z .

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 367 ods. 1, 2, 3 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 81 ods. 2 zak. ¢. 36/2005 Z. z.

§ 45 ods. 8 zak. ¢. 36/2005 Z. z.

§ 62 ods. 2, 3 zak. €. 36/2005 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



