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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkynou JUDr. Monikou Kralovou na hlavnhom pojednavani
konanom dra 3. februara 2016 takto

rozhodol:

obzalovany :

ml. . V., nar. X.X.XXXX v U. B. P., okres U. B. P,,
trvale bytom G. C.. XXX, okres U. B. P., bez pracovného pomeru,

uznava sa za vinného, Ze

v bode 1/

dna 12. augusta 2015 v Case okolo 10.00 hod. v obci G., v €asti zvanej U., bez suhlasu osoby uzivajucej
rodinny dom ¢&. 273, priSiel k pletivovému oploteniu, ktoré rukami vyhol a cez takto vzniknuty otvor voSiel
do dvora rodinného domu, kde z nadoby na smeti vybral dve igelitové tasky, nasledne priSiel k uzavretym
dveram rodinného domu, ktoré rukami vytlacil a takto sa dostal do vnutornych priestorov tohto domu,
odkial odcudzil metlu a tiez detsku a damsku obuv, detsku kabelku, originalne a napalované CD a DVD
nosice s roznym audiovizualnym obsahom, jedalensky pribor, ktoré vlozil do igelitovych tasiek, ¢im takto
svojim konanim spésobil poSkodenej U. L., nar. XX.X.XXXX, §kodu na odcudzenych veciach vo vySke
203,34 €,

v bode 2/

dna 20. oktobra 2015 v Case okolo 13.30 hod. v katastri obce G., v lesnom poraste ¢. XXX, z parcely
€. C-KN XXXX/X, patriacej do lesného pédneho fondu, bez povolenia odcudzil volne leziacu drevnu
hmotu - 3 kusy kmefia stromu buk, a to 1 ks o dizke 0,5 m so stredovym priemerom 30 cm, 1 ks o
dizke 0,6 m so stredovym priemerom 25 cm a 1 ks o dizke 0,7 m so stredovym priemerom 20 cm, v
celkovom objeme 0,08 m3, €im pre poSkodeného Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik, Odstepny
zavod Presov, spdsobil Skodu vo vyske 2,68 €, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T 50/2015 zo drfia 6.10.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 6.10.2015, bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr.
zakona a iné a bol mu za to ulozeny uhrnny trest povinnej prace vo vymere 180 (stoosemdesiat) hodin,

teda

v bode 1/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,



v bode 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takouto vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu, hoci bol za taky &in v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Cim spachal

v bode 1/
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona
- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdkona

v bode 2/
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a

za to mu uklada

Vo vztahu k skutku v bode 1/

Podla § 194 ods. 1 Tr. zakona s pouZitim § 117 ods. 1 Tr. zédkona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism. k),
[) Tr. z&kona, § 37 pism. h) a § 38 ods. 3 Tr. zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 1 (jedného)
mesiaca.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona mu vykon trestu podmienene odklada a podfa § 119 ods.
1 Tr. z&kona uréuje skisobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru$uje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.

zn. 3T 50/2015 zo dia 6.10.2015, ktorym mu bol podfa § 194 ods. 1 Tr. zdkona ulozeny trest povinnej
prace vo vymere 180 hodin.

Vo vztahu k skutku v bode 2/

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouZitim § 36 pism. k), I) Tr. zdkona, § 38 ods. 3 Tr. zakona, § 117 ods.
1 Tr. z&kona trest odniatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona mu vykon trestu podmiene&ne odklada a podla § 119 ods.
1 Tr. z&kona uréuje skiudobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od
jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku.



V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany mdze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Poskodeny mdzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o ndhrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



