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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyfiou JUDr. Gertridou Rennerovou, v pravnej veci zalobcu :
KOOPERATIVA poistoviia a. s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanoviéova 4 Bratislava, proti
zalovanému : Y. X. B.. XX.XX.XXXX, X. B. X. XXX, t. €. na neznamom mieste zast. opatrovnikom Q. V.,
W.B. B.. X |, o zaplatenie 812, 90 eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 812, 90 eur s 5, 05 % Urokom z ome$kania ro¢ne od
23.01.2015 do zaplatenia a nahradit sidny poplatok 48, 50 na ucet zalobcu ¢&islo uctu U. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, P. : XXXXXXXXXX, do troch dni od pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca v Zalobe podanej 23.01.2015 Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovaného
na zaplatenie 812, 90 eur, ktord suma predstavuje regresny narok Zalobcu na nahradu Skody
spbsobenej Zalovanym pri dopravnej nehode. Uviedol, Zze Zalovany dna 27.06.2012 spbsobil dopravnu
nehodu tak, Ze rychlost jazdy vozidlom zn. Skoda Favorit Q. : |. neprispdsobil svoji schopnostiam
a prekroCil rychlost v mierne lavotoCivej zdkrute v dbsledku €oho narazil do cyklistky, ktora bola
nasledkom narazu vymr$tena na vozidlo a nasledne odrazena mimo cestu. Zalovany nezastavil, z
miesta nehody uSiel a po vypatrani sa odmietol podrobit dychovej skuske. Poistni udalost’ Zalobca
likvidoval a poSkodenej poukazal poistné pinenie v Zalovanej vySke. Motorové vozidlo viedol Zalovany
bez vodi¢ského opravnenia. Vyplatenim poistného plnenia preslo na Zalobcu pravo na nahradu vodi
Zalovanému podla § 12 ods. 1 pism. b/ a § 12 ods. 2 pism. g/ zak. & 381/2001 Z. z. Poistnu udalost
Zalobcovi nenahlasil v stanovenom termine.

Platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 07.04.2015 &. k. 9C/45/2015 - 27 bol zruSeny uznesenim
28.08.2015 ¢&. k. 9C/45/2015 - 45, nakolko ho nebolo mozné dorulit Zalovanému do vlastnych ruk.
Uznesenim 01.10.2015 &. k. 9C/45/2015 - 47 ustanovil sud Zalovanému opatrovnika.

Sud konal a rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 O. s. p.

Dokazovanim vykonanym oboznamenim sa s podstatnym obsahom spisu najma Zalobou, poistnou
zmluvou ( €l. 4 ), zaznamom dopravnej nehody ( &l. 5 ), relaciou dopravnej policie o priebehu dopravnej
nehody ( ¢l. 8 ), oznamenim Skodovej udalosti ( €l. 13 ), oznamenim o poistnom plneni ( ¢l. 15 ),
vystupom z poéitaca ( €l. 17 ), vyzvou ( €l. 18, 20, platobnym rozkazom ( &l. 27 ), uznesenim ( ¢l. 45,
47 ), rozsudkom ( €l. 53 ) a zistil sud tento skutkovy stav :

Zrelacie dopravnej policie PZ o priebehu dopravnej nehody sud zistil, Ze diha 27.06.2012 viedol nevodi¢
X. motorové vozidlo zn. Skoda Favorit a pri prejazde miernou lavotolivou zakrutou neprispdsobil



rychlost jazdy, a svojim schopnostiam, prekrogil rychlost a prednou €astou vozidla narazil do cyklistky
V., ktora bola nasledkom narazu vymrstena na vozidlo a odrazena mimo cestu. Zalovany nepostal z
miesta nehody uSiel. Po vypatrani bol vyzvany k vykonaniu dychovej skudky, ¢o odmietol. Zo zaznamu
dopravnej nehody tiez vyplyva, Ze vlastnikom motorového vozidla bol P. R.. Pre predin usmrtenia bol
Zalovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice 19.11.2012 sp. zn. 3T/209/2012, pravoplatnym
19.11.2012. Skodovu udalost oznamila diia 31.08.2012 dcéra poskodenej. Zalobca likvidoval poistné
plnenie, ktoré predstavuje ndhradu nakladov spojené s pohrebom vo vyske 812, 90 eur dfia 18.10.2013.

Podla § 813 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody
spbsobenej poistnou udalostou, prechadza jeho pravo na poistitefa, a to az do vysky plnenia, ktoré
poistitel poskytol.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 420 ods. 3 Obcianskeho zakonnika zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, ze Skodu
nezavinil.

Podla § 24 ods. 2 zak. €. 381/2001 Z. z. kancelaria poskytuje z poistného garanéného fondu poistné
plnenie za Skodu b) spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba bez
poistenia zodpovednosti.

Podla § 24 ods. 7 veta prva kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podla ods. 2 pism.
al, b/, f/ a g/ na nahradu toho, ¢o za neho plnila.

Nesporne bolo preukazané, Ze zalovany viedol difia 27.06.2012 motorové vozidlo bez vodigského
opravnenia, pri riadeni neprispdsobil jazdu svojim schopnostiam a v prekroCenej rychlosti zrazil cyklistku
Q. V., ktora pri nehode zomrela. Zalovany z miesta nehody usiel a po vypatrani sa odmietol podrobit
dychovej skuske. Za tento &in bol pravoplatne odsudeny, preto jeho zodpovednost za spdsobenu
Skodu je jednoznacéne preukazana. Protipravnym konanim spésobil Zalovany kodu, ktord poSkodenym
uhradil Zalobca z titulu poistnej udalosti. Zalovany je zodpovedny za vzniknutd $kodu, ked ako nevodié
bez poistenia zodpovednosti spdsobil dopravni nehodu. Jeho zodpovednost jednoznaéne vyplyva
z vysledku trestného konania, v ktorom bol odsudeny. Skoda, ktoru Zalobca uhradil poskodenému
predstavuje naklady spojené s pohrebom. Tieto naklady povaZoval Zalobca za

preukazané, preto sud nemal dévod pochybovat o vySke 8kody a ani o dévodnosti jej uhradenia.

S plnenim je zalovany v ome$kani, preto ho sud zaviazal na zaplatenie Uroku z ome$kania vo vyske 5,
05 % ro&ne z prisudenej sumy az do zaplatenia podia § 517 ods. 2 Obgianskeho z&konnika. Zalobca
vyplatil Uhradu plnenia 18.10.2013 a Zzalovaného vyzval listom 16.09.2014 ( ktory Zalovany neprevzal ) na
plnenie v lehote 7 dni odo dfia doru€enia vyzvy, tak nesporne od 23.01.2015 bol s plnenim v ome3kani.

O néahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O. s. p. Zalobca bol v konani Gspe$ny, preto
mu patri ndhrada trov konania vo€i netuspednému Zalovanému. Trovy konania pozostavaju zo sudneho
poplatku 48, 50 eur zaplateného zalobcom na ucet sudu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
VO VECi,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny
vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

V Leviciach dria 03.02.2016



