Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 1T/86/2010

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2210010337

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ladislav Piros

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2016:2210010337.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Pirosa a
prisediacich Dezidera Kosara a Juliany Kdzmérovej, v trestnej veci vedenej proti obZalovanému ml. W.
K. a spol., pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1 Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dia 3.2.2016 takto

rozhodol:

Obzalovani:

ml. W. K. T.. XXXXXXD.S.G.,, U.H.S.G,, Y. X. XXXX/XX, B. S. G, t. €. vo vykone trestu odnatia
slobody v inejveci v UVTOS Hrnciarovce

ml. N. R. T.. XXXXXXXXD.S.G., U. H . S.G, Y. X. XXXX/IXXB.S.G.

R.Y. T.. XXXXXXD.S.G., U H S G,Y X. XXXX/IXX, B. S. G.,, t. &. vo vazbe v inejveci v
UVV Leopoldov

M. T. T.. XX.XXXXXD.S.G., U.H.S.A G, T. G. XXX/XX, B. S. G.
G. K. T.. XXX XXXXD. S. G, U. H. S.G,, Y. X. XXXX/XX, B. S. G.
L. K. T.. XXXXXXXD.S.G,U. H. S.G,, Y. X. XXXX/XX, B.S. G.,

M. H. T.. XXXXXXXXD.S.G.,U. H. S.G., Y. X. XXXX/XX, B.S. G.,

sU vinni, ze
v pdvodnej veci pod sp. zn. 1T/86/2010

v bode [) ml. N. R.aml. W. K.

spolo¢ne dna 10. augusta 2007 v ¢ase okolo 21.45. hod. v S. G. na F. O.. pred budovou byvalej poziarnej
zbrojnice, bez pouzitia nasilia od poskodenej M. I. spoloénym konanim odcudzili 1 ks Sportova reklamnu
kabelku modrej farby znacky Diesel na prednej strane s logom ,Pepsl v ktorej mala 1 ks mobilny telefén
zn. Nokia 6610i typu RM-37, €. IMEIL: XXXXXX/XX/XXXXXX/X s kartou SIM, 1 ks mobilny telefén zn.
Sony Ericsson K320, typu Misty Silver €. IMEI: XXXXXXXX-XXXXXX-X s kartou SIM, 1 ks mobilny telefon
zn. Sony Ericsson K320 typu Light Brown, €. IMEI: XXXXXXXX-XXXXXX-X s kartou SIM, 1 ks kozenu
penazenku ciernej farby s obnosom : 1 ks obc&iansky preukaz na meno poskodenej, 1 ks bankomatova
karta Tatra banky na meno poSkodenej a finanénu hotovost 5.271,- Sk /174,97 Eur/, ktoru kabelku
mala pri sebe v batozinovom koSiku svojho bicykla, takym spdsobom, Ze vyuzili moment prekvapenia a
kabelku jej z koSika vynali s umyslom s fiou ujst, pricom ked poSkodena kradez chcela zmarit a kabelku
uchopila, jej ju vytrhli z rik, a tak bezprostredne po ¢ine si uchovali vec nasilim a z miesta ¢inu usli,



¢im jej sposobili Skodu vo vySke 13.571,- Sk /450,47 Eur/ podla vyjadrenia poSkodenej a odbornych
ohodnoteni,

vbode ll)ml. W.K.aR. Y.

v éase od 17.00 hod. dia 1. jula 2008 do 08.30 hod. dfia 2. jula 2008 v meste S. G., T. Z. O.. C.. X vykonali
kradez a to tym spO6sobom, Zze ml. W. K. nasilim vnikol do kvetinarstva zv. Yukka a to tym spésobom,
Ze neznamym spdsobom rozbil sklenenu vypli plastovych vchodovych dveri, cez ktoré sa dostal do
miestnosti kvetinarstva v umysle odcudzit’ veci nachadzajuce sa v kvetinarstve avsak z kvetinarstva nic
neodcudzil, pri¢om R. Y. po&as celu dobu stal pred obchodom zv. Yukka sledoval situaciu a pozoroval
pohyb v blizkosti obchodu, €im majitelovi kvetinarstva Mgr. W. H. spdsobili Skodu poSkodenim vo vySke
okolo 10.852,80,- Sk/360,25 Eur/ podfla vycislenia Skody,

v bode Ill) ml. N.T. R.

dria 31. jula 2008 v &ase okolo 15.00 hod. v meste S. G., T. O.. Z.T. pri autobusovej stanici pred
reStauraciou zv. Leonardo policajnou hliadkou bol kontrolovany a bol vyzvany prislusnikmi Obvodného
oddelenia PZ Dunajska Streda, aby sa preukazal, po€as kontroly u neho vo vacku bol najdeny 1 ks
priesvitny saCok s obsahom konope s hmotnostou 651 mg s koncentraciou 9,3 % hmotnostnych THC,
obsahujuce 61 mg THC, ktoré mnoZstvo zodpoveda 2-6 obvykle jednorazovym davkam omamne;j latky
podla znaleckého posudku KEU PZ Bratislava,

v bode IV) ml. W. K.

v dobe od 10.00 hod. do 16.05 hod. diia 8. augusta 2008 v obci Dolny S., okres Dunajska Streda, na ul.
C. N. sa vlamal do rodinného domu so supisnym Cislom X tym spésobom, Ze rozobral drbétené oplotenie a
cez takto vzniknuty otvor sa dostal na dvor rodinného domu, kde doposial nezistenym predmetom vypacil
zadné vchodové dvere a tak sa dostal do samotného rodinného domu, kde z hostovskej miestnosti
zo Sperkovnic odcudzil $perky z bieleho, ZItého a ¢erveného kovu, nasledne z miestnosti s plaveckym
bazénom zo steny doposial nezistenym spdsobom vypadil zo steny tam zabudovanu kovovu schranku,
ktoru nasledne odcudzil s obsahom 30.000,- Sk v hotovosti /995,82 Eur/, $perky zo Zltého, bieleho a
Cerveného kovu a Sperky Swarovského krystalu, rozne dokumenty, 3 ks nahradné kluc¢e od osobnych
motorovych vozidiel zn. Mercedes, 1 ks hodinky zn. Gucci, 1 ks hodinky zn. Givancay a 1 ks mobilny
telefén zn. LG typu Guarantee P096300 Model KU380, ¢&im Z. D. spdsobil $kodu vo vyske 8.778,46
Eur /264.460,- Sk/ podla odborného vyjadrenia a odcudzenim Sperkov |. K. spdsobil Skodu vo vyske
845,78 Eur /25.480,- Sk/ podla odborného vyjadrenia, teda kradezou spésobil celkovi Skodu 9.624,24
Eur /289.940,- Sk/,

vbode V)ml. W.K.aR.Y.

spolo&nym konanim dfia 1. septembra 2008 v Ease okolo 23.36 hod. nasilim vnikli do objektu cukrarne
zv. P. v meste Dunajska Streda na K. X. C.. XXX/X, a to tak, Ze nezistenym spdsobom odistili vetracie
okienko toalety, nasledne cez uvedené okno, ktoré je vysoko 220 cm vnikli do predajne, kde prehladali
vSetky miestnosti odkial nasledne odcudzili peniaze v hotovosti 1.730,- Sk /57,43 Eur/ a poSkodili
registraénu pokladnicu, pri¢om kradeZou spdsobili $kodu pre firmu ARW, s.r.o0., K. X. XXX/X, S. G., ICO:
XXXXXXXX vo vyske 1.730,- Sk /57,43 Eur/,

v bode VI) ml. W. K., M. T.a G. K.

spoloénym konanim v presne nezistenej dobe odo diia 17. septembra 2008 do 9.00 hod. dfia 22.
septembra 2008 vosli do budovy turistickej ubytovne Hotelu Therma v Dunajskej Strede na ul. C. C.. X,
odkial nasledne z izby €. 710 a z kupelne &. 710 bez pouzitia nasilia odcudzili 1 ks televizor zn. Sony,
radio, chladniku nezistenej znagky, drziaky z nerezu, lampy, vari¢ na vodu, &m pre Therma, a.s., C. C..
X S. G., ICO: XXXXXXXX, sposobili $kodu vo vyske 20.000,- Sk /663,88 Eur/,

v bode VII) ml. W. K.

dria 8. oktébra 2008 v ase okolo 19.00 hod. v Dunajskej Strede, na C. X. C.. XX, v aredli spolognosti
Foodtrade, s.r.o., bez pouzitia nasilia z kuchynky odcudzil volne polozenu 1 ks koZenu pansku
penazenku s obnosom 1.150,- Sk /38,17 Eur/, obCiansky preukaz, vodi€sky preukaz, zdravotnu kartu,
bankomatovu kartu Slovenskej sporitelni a PoStovej banky vSetko vydané na meno U. X., &im spésobil
pre U.Z. X. Skodu vo vyske 1.350,- Sk /44,81 Eur/ a nasledne bolo zistené, ze ml. W. K. bol dha 7.5.2008
postihnuty za obdobny priestupok v blokovom konani pokutou nezaplatenou na mieste €. XXXXXXX/AA
na Obvodnom oddeleni PZ v Dunajskej Strede, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 7.5.2008,



v bode VIII) ml. W. K.

v ¢ase od 01.00 hod. diha 1. maja 2009 do 9.00 hod. diia 4. maja 2009 v meste S. G., T. Z. R.
C.. XXX, za pozitia nasilia vnikol do kancelarie N. H. BELAGO, a to tym spésobom, Ze doposial
nezistenym predmetom vylomil cylindrickl vloZku na vchodovych dverach, a takym spdsobom sa
dostal do kancelarie, odkial odcudzil finanénu hotovost’ vo vySke 1.500,- CZK, t. j. 56,17 Eur podla
kurzoveého listku NBS zo dia 4.5.2009, finanénu hotovost vo vyske 48.000,- HUF, t.j. 165,67 Eur podla
kurzového listku NBS zo diia 4.5.2009, finanénu hotovost vo vySke 520,- Eur, 1 ks mobilny telefén
zn. Nokia 6233, IMEI XXXXXXXXXXXXXXX vo vyske 105,- Eur, podla odborného vyjadrenia, rézne
firemné dokumenty, 1 ks original Zivnostenského listu vystavené na meno podkodeného, 2 ks overenej
fotoképie Zivnostenského listu, 1 ks peciatku s napisom N. H. BELAGO, DVD nosi¢e s iUdajmi obsahujuce
informacie o firme, &im pre poSkodeného N. H. spbsobil Skodu vo vySke 846,84 Eur, podla vy€islenia
Skody,

v bode IX) ml. N. R.

dfia 19. maja 2009 v Case okolo 13.50 hod. v S. G., v areali Zakladnej Skoly na O.. N. po predchadzajlcej
slovnej dohode spoloéne s mal. T.W.., T.. X.X.XXXX bez pouzitia nasilia odcudzili od I. 8. 1 ks $portovu
tadku zn. Nike s obsahom 1 ks mobilny telefén zn. Nokia 6103, 1 ks mobilny telefon zn. Sony Ericsson K
750i, 1 ks rifle s napisom Dognose, 1 ks bundu s napisom ONO, 1 ks tricko s dlhym rukavom s napisom
Geensfasion a 1 ks kratke nohavice, ktor( tasku mal I. S. poloZent na zemi, &im I. S. spdsobil $kodu
vo vyske 90,- Eur, podla odborného ohodnotenia,

v bode X) ml. W. K. aR.Y.

v &ase okolo 04.00 hod. diia 8. jula 2009 v S. G., T. O.. K. G. C.. XXXX, spoloénym konanim nésilim
vnikli do budky zv. Tipos a to tym spésobom, Ze odpilili drziak mrezi na okne, nasledne vypacili okno
v rozmere 80 x 80 cm pacidlom a cez vzniknuty otvor sa dostali do budky, odkial odcudzili peniaze v
hotovosti vo vyske 36,- Eur a cigarety réznych znaciek v hodnote 166,- Eur, &im |. S.U. spdsobili $kodu
vo vySke 202,- Eur a poskodzovanim spdsobili Skodu vo vyske 348,53 Eur podla udania poskodene;j,

v bode XI) M. T. a L. K.

dria 13. jula 2009 v &ase okolo 18.00 hod. v Dunajskej Strede na ul. R. C.. X v bare zv. Gesso po
predchadzajucej dohode spoloénym konanim s pouzitim nasilia odcudzili finanénu hotovost’ vo vyske
200,- Eur z riadne uzamknutého vyherného hracieho automatu typu Silver Multi Game nezisteného
vyrobného &isla, ktorého majitelom je spoloénost Fair Play Plus, s.r.o., so sidlom S.A. G., R. O..
C.. XX, ICO: XXXXXXXX, a to tym spdsobom, Ze malym skrutkovadom vypadili petlicu s visiacim
zamkom dvierok vyherného hracieho automatu a tak sa dostali k finan&nej hotovosti vo vyske 200,- Eur
nachadzajucej sa vo vyhernom hracom automate, im prevadzkovatelovi uvedenych automatov G. M.
spbsobili Skodu vo vyske 200,- Eur podla jej udania,

v bode XII) ml. W. K.

diia 14. septembra 2009 v &ase od 10.20 hod. do 11.45 hod. v S. G., T. R. O.. C.. XXXX/X, bez
pouzitia nasilia vnikol do obyvaného bytu pri Zakladnej Skole D. a to tym spésobom, Zze z okna
spalne odstranil sietku proti hmyzu, nasledne cez otvorené okno na vetranie sa dostal do bytu odkial
odcudzil 1 ks digitalny fotoaparat zn. Canon Powershot A460, vyrobného &. XXXXXXXXXX, Cerveno-
striebornej farby v hodnote 120,- Eur, 1 ks digitalny fotoaparat zn. Samsung nezisteného vyrobného
Cisla, Cerveno-striebornej farby v hodnote 180,- Eur, 1 ks digitélny fotoaparat zn. Fuji nezisteného
vyrobného ¢isla, striebornej farby v hodnote 95,- Eur, 1 ks laptop zn. Toshiba, nezisteného vyrobného
Cisla, s 14" uhloprie¢kou, v hodnote 485,- Eur, 1 ks mobilny telefén zn. Sony Ericsson 630i, medenej
farby, nezisteného IMEI €isla, v hodnote 80,- Eur, 1 ks mobilny telefén zn. Sony Ericsson 350, fialovej
farby, nezisteného IMEI &isla, v hodnote 85,- Eur, 1 ks mobilny telefén zn. Sony Ericsson 550, sivej
farby, nezisteného IMEI €isla, v hodnote 90,- Eur, 1 ks mobilny telefén zn. Nokia N80, striebornej farby,
nezisteného IMEI &isla, v hodnote 120,- Eur, 1 ks pansky nahrdelnik o dizke 80 cm s priveskom ovalneho
tvaru s obrazkom vahy a na druhej strane s &islami datumu narodenia XX.X.XXXX zo Zltého kovu, v
hodnote 490,- Eur, 1 ks pansky nahrdelnik o dizke 60 cm s priveskom v tvare kriza zo ZItého kovu, v
hodnote 165,- Eur, 1 ks pansky naramok s jaguarovymi hlavami zo Zltého kovu, v hodnote 500,- Eur, 1
ks pansky naramok zo ZItého kovu, v hodnote 60,- Eur, 1 ks pansky pecatny prstefi s monogramom Z.,
zo Zltého kovu, v hodnote 130,- Eur, 1 ks pansky pecatny prsten s &iernym kamerom ovalneho tvaru, zo
ZItého kovu, v hodnote 165,- Eur, 1 ks pansky pec€atny prsteri s bordovym kameriom Stvorcového tvaru,



z0 ZItého kovu, v hodnote 175,- Eur, 1 ks €iernu koZenu tasku v hodnote 28,- Eur, 1 ks slne¢né okuliare
v hodnote 22,- Eur, 3 ks puzdra na fotoaparaty v hodnote 18,- Eur, 1 ks paméatova karta s velkostou 4
Gb, v hodnote 24,- Eur, 4 ks pamatovych kariet s velkostou 2 Gb, v hodnote 40,-Eur a 1 ks paméatova
karta s velkostou 1 Gb v hodnote 7,- Eur, 1 ks panske naramkové hodinky zn. Casio v hodnote 60,- Eur
a 2 ks telefénnych kariet s vyskou kreditu 4,- Eur, ¢im poSkodenému T. Z. spbsobil celkovi Skodu vo
vySke 3.143,- Eur podla odbornych ohodnoteni,

v bode XIIl) ml. W. K. a M. H.O.

dria 19. oktdbra 2009 v &ase okolo 14.00 hod. v S. G., T. T.. N. Z., pri budove Postovej banky, pred
bankomatom, po predchadzajucej dohode spoloéne fyzicky napadli G. D., ktord vyberala peniaze z
bankomatu a to tak, ze ml. W. K. zostal stat na rohu budovy sledovat situaciu a davat' pozor, nasledne
M. H. zozadu pristupil k poSkodenej stojacou pred bankomatom, ktora v pravej ruke drzala hotovost vo
vySke 130,- Eur, ktoré vybrala z bankomatu, objal ju, chytil za kabat a strhol k zemi, v désledku ¢oho
poskodena spadla na zem, medzitym jej z ruky vytrhol hotovost vo vySke 130,- Eur, pricom potom ako
poskodena spadla na zem jej vypadla z druhej ruky pefaZenka s obsahom 200,- Eur, v ktorej mala
obCiansky preukaz, vodi¢sky preukaz a bankomatovu kartu vystavenu na jej meno, tato pefiazenku v
hodnote 13,- Eur podla odborného ohodnotenia M. H. zo zeme zodvihol a nasledne z miesta €inu usli,
pricom k zraneniu poskodenej nedoslo,

v pévodnej veci vedenej pod sp.zn. 1T/130/2011

obz. G. K.U. sama

od mesiaca oktéber 2010 do mesiaca december 2010 vratane, v Skolskom roku 2010/2011 vydala
nebezpedenstvu spustnutia svoje $kolopovinné dieta G..S.., T.. XX.XX.XXXX tym, Ze jej umoznila,
aby prestala pravidelne navstevovat Specialnu zékladnd $kolu s vyu&ovacim jazykom madarskym v
Dunajskej Strede na T.. G. C.. XXX/XX, kam predtym riadne chodila a takto G. S. za horeuvedené
obdobie neospravedinene vymeskala celkom 131 vyu€ovacich hodin, takZe jej umoznila viest zahal€ivy
Zivot a to napriek tomu, Ze bola na predmetnu skuto€nost’ viackrat upozornena zo strany Skoly,

v pévodnej veci vedenej pod sp.Zn. 1T/276/2010

obz. G. K.U. sama

dfia 29. decembra 2007 v Dunajskej Strede, na K. X. XXXX/X, predajni Nay Elektrodom po predloZeni
svojich osobnych dokladov a uvedeni faloSnych Gdajov o zamestnavatefovi a prijme uzatvorila so
spolo&nostou Home Credit Slovakia, a.s., PieStany zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom
financovania bol tovar a to televizor zn. Thomson v celkovej hodnote 29.990,- Sk, z ktorej zaplatila
akontaciu vo vyske 2.999,- Sk a zvySok sa zaviazala splacat formou 12 mesaénych splatok po 2.785,-
Sk, z ktorych neuhradila Ziadnu splatku, ¢im spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s., PieStany spdsobila
Skodu vo vySke 1.109,34,-€,

teda

v bode [) ml. N. R.aml. W. K.
- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, bezprostredne sa po ¢ine pokusili
uchovat si vec nésilim a €in spachali na veci, ktort mal iny pri sebe

v bode Il) ml. W. K. aR.Y.

- spolo€nym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu,
ktorého sa dopustili v umysle prisvoijit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a taky &in spachali viamanim,
avSak nedoslo k dokonaniu trestného ¢inu,

- spoloénym konanim po&kodili cudziu vec a spbsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

v bode IIl) ml. N.T. R.
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku,



v bode IV) ml. W. K.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim a spdsobil nim vaésiu Skodu
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

vbode V)ml. W.K.aR.Y.
- spolo€nym konani si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, €in spachali viamanim,

v bode VI) ml. W. K., M\H. T. a G. K.T.
- spolo€nym konani si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spbsobili tak malu Skodu,

v bode VII) ml. W. K.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode VIII) ml. W. K.
-. prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

v bode IX) ml. N. R.
- prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktoru mal iny pri sebe,

v bode X) ml. W. K. aR. Y.Z.
- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,

v bode XI) M. T. a L. K.
- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,

v bode XII ml. W. K.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil nim vaésiu Skodu
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode XIII) ml. W. K. a M.H. H.
- spolo€nym konanim proti inému pouZili nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci,

v pévodnej veci vedenej pod sp.Zn. 1T/130/2011

obZ. G. K.U. sama
- vydala z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot,

v pévodnej veci vedenej pod sp.Zn. 1T/276/2010

obz. G. K.U. sama
- vylakala od iného uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie dveru
a na splacanie uveru, a tak mu spdsobila malu $kodu,

¢im spachali

vbode )ml.N.R. al.. W. K.
- precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. b), pism. ¢), § 20 Trestného zakona,

v bode Il) ml. W. K. aR.Y.
- pokus precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a), § 20 Trestného
zakona,



- precin poSkodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 245 ods. 1, § 20 Trestného zakona,

v bode IIl) ml. N. R.
- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona,

v bode IV) ml. W. K.
- precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona v jedno€innom subehu
s prec¢inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona,

v bode V) ml. W. K. aR. Y.Z.
- pre€in kradeZe spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. a), § 20 Trestného zakona,

vbode VIyml. W.K.,, MH. T.a G. K.U.T.
- precin kradeze spolupachatelstvom podla § 212 ods. 1, § 20 Trestného poriadku,

v bode VII) ml. W. K.
- preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

v bode VIII) ml. W. K.
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

v bode IX) ml. N. R.
- pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona,

vbode X) ml. W.K.aR. Y.V.Z.Z.
-. precin kradeze spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. a), § 20 Trestného zakona,

vbode XI) M. T. a L.O. K.T.
- precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. a), § 20 Trestného zakona,

v bode XI)I ml. W. K.
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode XIII) ml. W. K. a M. H.
- zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 188 ods. 1, § 20 Trestného zakona

v pévodnej veci vedenej pod sp.Zn. 1T/130/2011

obz. G. K.U. sama
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b) Trestného zékona.

v pévodnej veci vedenej pod sp.Zn. 1T/276/2010

obz. G. K.U. sama
precin iverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju



uobz. R.Y.

sud podla § 44 Trestného zdkona  upusta od uloZenia suhrnného trestu kedZe nepodmieneéné
tresty odiatia slobody uloZené:

- Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda 3T/77/2004 zo dfia 10.12.2012 v trvani 3 (tri) roky a
- Trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda 0T/76/2013 zo diia 16.7.2013 v trvani 1
(jeden) rok

povaZzuje na napravu a prevychovu pachatela za dostatoény.

uobz. ml. N. R.

sud podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu kedze tresty odhatia
slobody ulozené:

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda 2T/128/2010 zo dfia 18.6.2010 v trvani 7
(sedem) mesiacov so skuSobnou dobou na 18 (osemnast) mesiacov a

- Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda 3T/225/2010 zo dna 3.11.2010 nepodmienecny trest
odniatia slobody v trvani 6 (3est) mesiacov

- Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda 4T/74/2013 zo dha 22.5.2013 v trvani 3 (tri)
roky so skusobnou dobou na 5 (pat) rokov

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajskd Streda 0T/115/2013 zo dna 26.9.2013
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok a

- Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda 2T/118/2014 zo dna 25.6.2014 nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani 1 (jeden) mesiac

povaZzuje na napravu a prevychovu obZalovaného za dostatocny.

uobz. M. T.

sud podla § 44 Trestného zakona  upusta od uloZenia suhrnného trestu kedZe nepodmienecny
trest odnatia slobody ulozeny

- Rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda 2T/13/2011 zo dha 27.2.2013 v trvani 10 (desat)
mesiacov

povaZzuje na napravu a prevychovu pachatela za dostatoény.

obz. ml. W. K.

podla 188 ods. 1 Trestného zakona pri pouziti § 42 ods. 1 Trestného zakona a § 117 ods. 1
Trestného zakona a § 38 ods. 4 Trestného zdkona s poukazom na § 36 pism. I) Trestného zakona
a § 37 pism. h), m) Trestného zdkona k suhrnnému nepodmieneénému trestu odnatia slobody v
trvani 18 (osemnast) mesiacov pri su€asnom zruSeni:

- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 0T/26/2012 z 23.5.2012,



- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 2T/81/2012 zo dia 11.6.2012,
- Trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava 2 4T/2/2013 zo diia 17.1.2013

- Trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava 4 2T/175/2014 zo diha 7.1.2015
vo vyrokoch o trestoch.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obzalovany W. K. pre vykon trestu odhatia slobody sa
zaraduje do Ustavus minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1 ods. 2 Trestného zakona sud obZalovanému W. K. uklada aj trest zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona sud zruSuje aj vSetky dalSie rozhodnutia natento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

obz. L. K.

podla § 212 ods. 2 Trestného zakona pri pouziti § 38 ods. 3 Trestného zakona s poukazom na § 36
pism. |) Trestného zédkona k trestu odrfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu u L. K. sa podmiene¢ne odklada a
podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

Obz. G. K.

podla § 222 ods. 1 Trestného zdkona pri pouziti § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky, pri su€asnom zruSeni:

- Rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda 1T/5/2014 zo dfia 10.1.2014
vo vyroku o treste.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmieneCne odkladd a podla § 50
ods. 1 Trestného zakona ur€uje sa skuSobna doba 3 (tri) roky.

obz. M. H.

podla § 188 ods. 1 Trestného zadkona pri pouziti § 38 ods. 3 Trestného zakona s poukazom na §
36 pism. j), I) Trestného zakona k trestu odhatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmieneCne odkladd a podla § 50
ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona urduje sa skudobna doba 3 (iri) roky s probaénym dohladom.

Podla § 51 ods. 4 pism. c) Trestného zakona sud obzalovanému M. H. uklada povinnost spoc€ivajicu
v prikaze nahradit poskodenej G. D. nahradu Skody vo vySke 340,-- (tristoStyridsat) Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku:

obZalovani W. K. aR. Y.vbode Il)
sa zavazuju k nahrade Skody pre:



- 1. W. H, H. Y.-H. C..XXX vovyske 360,25 Eur.

obZalovani W. K. vbode IV)

sa zavazuje k nahrade Skody pre:

- L KoH. T, 1. O.. XXX/XX vovySke 845,75  Eur.
- Z. D, H. T,1.O.. XXX/XX vo vy$ke 289,940 Eur.

obZalovani W. K. aR. Y.vbode V)
sa zavazuju k nahrade Skody pre:
- Q. Z.G.M..B.. K. X. XXX/X,S.G. vovySke 57,43 Eur

obZalovani W. K. aM. T.aG. K.vbode VI)
sa zavazuju k nahrade Skody pr:e:
-.Q. U.Z.G.,C. X, S.G. vovySke 663,88 Eur.

obZalovani W. K. vbode VII)
sa zavazuje k nahrade Skody pre:
- U. XR,H. B.C.C..XX, vovyske 44,81 Eur.

obZalovany W. K. v bode VIII)
sa zavazuje k nahrade Skody pre:

- N. H,H. S.G, O.K..G.C.. XXXX/XX vovySke 846,84 Eur.

obZalovani W. K. aR. Y. vbode X)
sa zavazuju k nahrade Skody pre:
-1 G,H.S.G,N. X. XXXX/XX vovySke 348,53 Eur

obzalovani M. T. aL.K.U.T. vbode Xl)
sa zavazuju k nahrade Skody pre:
- G. M,H.S.G, O..H. Y. C.. XXXX/XX vo vyske 200,-- Eur.

obZalovany W. K. v bode XlI)
sa zavazuje k nahrade Skody pre:
- T. Z., H.S. G.,, R. XXXX/X vo vySke 3.143,-- Eur.

obZalovani W. K. a M. H. v bode XIlll)
sa zavazuju k nahrade Skody pre:
-.G.D.,, N,,H. O.. XXX/X vovysSke 340,-- Eur.

obZalovand G. K. v pbvodnej veci 1T/276/2010

sa zavazuje k nahrade Skody pre:
--R. X. G, Z.G..C. vovyske 1.109,34 Eur.

odovodnenie:

Vyhodnotenim  vykonaného dokazovania na hlavnych pojednavaniach sud  mal preukdzané
vypovedami jednotlivych obZalovanych, poSkodenych ako aj vyhodnotenim listinnych dbkazov z
pripravného konania ato vycislenim Skody, ohliadkou miesta €inu, ale aj vypovedami poSkodenych
skutkovu podstatu jednotlivych skutkov tak ako je to opisané vo vyrokovej Casti rozsudku.



Sud pripomina, Ze vSetci siedmi obZalovani po zakonnych pouceniach podia § 257 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku postupne spravili vyhlasenie, Ze su vinni z jednotlivych skutkov, ktoré sa im
kladu za vinu a [utuju svojho konania, priCom takéto vyhlasenie obZalovany ml. N.T. R, M. T, L.
W. K., M. H, L. K. urobili na hlavhom pojednavani drfa 12.10.2011 na ¢l. 1039 a obZalovany R.
Y. na hlavhom pojednavani dnia 17.9.2012 na ¢l. 1092 a kedZze kladne zodpovedali aj poloZzené
otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), ), g), h) Trestného poriadku, ktoré ich vyhlasenie prijal
nielen pritomny prokurator, ale aj pritomni poSkodeni na jednotlivych hlavnych pojednavaniach, sud
sa uzniesol, Ze prijimaich vyhlasenia, a Ze dokazovanie vo vecisa nevykona aiba s poukazom na §
257 ods. 8 Trestného poriadku oboznamil pripojené trestné spisy jednotlivych obZalovanych ohladne
predchadzajucich odsudeni, na ktoré rozsudky sud musel prihliadnut.

Napriek tomu, Ze obZalovana G. K. na hlavhom pojednavani dfa 12.10.2011 na ¢&l. 1039 vyhlasila, Ze
je nevinna zo skutkov v bode 6) kedZe z izby nezobrala ni¢ a nevidela anito, Ze &i spolupachatelia v
bode 6) nieCo odcudzili, sud pri vyhodnoteni jej tvrdeni musi poukazat na vypoved spolupachatelov a
to W. K., ktory uZ v pripravnom konani priznaval sa k spachaniu uvedeného skutku aj v spolo¢nosti
obzalovanej a dalSieho spolupachatela M. T., ktori spolupachatelia na tomto hlavnom pojednavani
aj v pritomnosti G. K. uznavali svoju vinu v plnom rozsahu, &im usvedcovali pritomnost obZalovanej
v plnom rozsahu aj v bode 6) a zvaziac aj tu skuto¢nost, Ze vypocuty zastupca poskodeného U.
U. potvrdil, Ze izba bola prenajatd na meno obZalovanej, niet pochybnosti, Ze ku skutku doSlo tak,
ako je to vo vyrokovej Casti uznesenia, kedZze do izby €. 710 vSetci traja pachatelia sa dostali v
pritomnosti obZalovanej a to bez pouzitia nasilia a odtial odcudzili rézne predmety.

Obdobne vypovedala ohfadne bodu 6) aj svedkyfnia W. F., ktora prenajimala uvedenu izbu den pred
vykonanim skutku a navazne na dalSi deh pridiel do tejto izby pre fiu kamarat M. T., s ktorym
sa spolo€ne dohodli, ze zizby ukradnu televizor s dialkovym ovladanim ako aj stojacu lampu,
a z ktorého dévodu potom na druhy defi sama G. K. prenajala tuto izbu, ¢o podulaod M. T, z
ktorého dévodu sud nemal pochybnosti o tom, Ze uvedeného skutku v bode 6) sa dopustili vSetci
traja obzalovani po vzajomnej dohode.

Takisto sud vychadzajuc z vypovede samotnej poskodenejv bode Xlll) G. D. mal preukazané, Ze ona
potom ako pred budovou Postovej banky chcela vybrat peniaze z bankomatu, potom ako si vybrala
z penazenky bankomatovu kartu az bankomatu vybrala hotovost' vo vySke 130,-- Eur a eSte peniaze
drzala v pravej ruke a pefiazenku v lavej ruke, vtedy k nej pristupili pre fiu dve nezname osoby,
ktoré boli obleCené v €iernom, mali na sebe Cierne nohavice, Cierne kabaty, jeden mal na hlave
pletend  Ciapku Ciernej farby s €ervenym motivom a druhy kapucfiu, obaja mohli byt vysoky
okolo 165-170 cm a to jeden z nich vtedy stréil do nej a z ruky jej vytrhol peniaze, pricom sa zlakla a
vypadla jej pefiazenka na zem aten druhy ako chcel utiect’ toto vSetko videl a preto zdvihol zo zeme
penazenku a usiel. Do tvare uvedenych pachatefov nevidela, ale neskér svedok B. S. jej oznamil,
Ze nasiel pefiazenku v schodisti obytného bloku na T. D. ako aj nejaké doklady, ktoré jej boli vratené.

Naproti tomu vypocCuta svedkyria B. X. jednoznalne v ramci vykonanej rekognicii opoznala
obzalovaného M. H. a sama tieZ opisala vo svojej vypovedi, Ze ked iSla z prace peSo od hotela H.
smeromnaT.N.Z. vSimla sidvoch muzov vo veku asi 20 rokov, ktori boli vysoki asi 170 cm a jedného
si velmi dobre paméata, kedze mal Stihlu postavu, d&ierne kratke vlasy a mal na sebe 3portové
oble€enie, d¢iernu bundu, tmavé nohavice s &ervenym pasom a Sportovl obuv, na zaklade ¢oho
potom ajopoznala M. H. atito dvaja bezali smerom od budovy PoStovej banky, &im sa preukazalo,
Ze v Case vykonania skutku boli na mieste &inu pritomné dve osoby, azvaZiac vypoved uvedenej
nestrannej svedkyne, najma opis o0séb, ich vek, sud nemal pochybnosti o tom, Ze uvedeného skutku
sa dopustili obidvaja obZalovani tak ako je to opisané v bode XllI) rozsudku.

Sud zvaziac vysSie uvedené okolnosti a to nielen priznania sa jednotlivych obZalovanych, ale
aj vypovede jednotlivych poSkodenych z pripravného konania, ktori sa vyjadrovali najma k vyske
spbsobenej Skody a aké veci mali odcudzené, ale vyhodnotiac aj jednotlivé svedecké vypovede a to
U. W. a U. H., ktori jednoznacne v bode ) kratko po vykonani skutku zadrzali obidvoch pachatefov
R. a K., priCom obzalovany K. im ukazal, Ze kde sa nachadza odcudzena taska a pefiazenka co
spolu odcudzili s R., je preukazana ich vina v bode l) aj vypovedami tychto svedkov.



Ohladne viny obzZalovaného R. v bode lll) sud musi poukédzat na vypoved svedka U. W., ktory u
obZalovaného R. prikontrole naSiel 1 ks sacku s obsahom rastlinného materialu, o aj zaistili
a z vysledkov znaleckého posudku Expertizneho ustavu vyplynulo, Ze vrecko obsahovalo konope s
hmotnostou 651 mg €o zodpovedda 2 -6 obvykle jednorazovym davkam omamnej latky.

Ohladne bodu V) sud musi pripomenut opatovne vypoved svedka U. W. a C. Y., ktori na mieste
¢inu v priestoroch zachodu nasli obZzalovaného K., ktory mal pri sebe finanénu hotovost vo vyske
1.730,-- Sk, ktord od neho zaistili.

Svedok U. X.aY. X.vbode VII) potvrdili, Ze uvedeného skutku sa dopustil sadm obzalovany K.,
kedZe ho zadrzali po prenasledovani v obci C..

Ohladne bodu IX) sid poukazuje najmé na vypoved svedka |. S., ktorému odcudzili pachatelia
Sportovu tasku zn. Niké, pricom podla vyjadrenia svedka T. W. uvedenu tadku zobral N.R. a
nasledne tito dvaja boli zadrzani prislusnikmi policie C. I.aN. W. aod tychto o0s6b prislusnici
policie odobrali odcudzené telefény poskodeného S..

Ohladne bodu X) vina obZalovaného K. a Y. bola preukazana aj vypovedou podkodenej . G. a
sluzbukonajucich prislusnikov Q. a X., ktori opoznali obZalovaného Y. ako bezal pre€ od budky
poskodenej a neskér v budke nasli aj obZalovaného K., &im u&ast obidvoch péachatelov je aj
takymto spbésobom podchytena.

V bode XI) vypo&uta poskodena M. ako aj zastupca poSkodenej firmy F. 1. jednoznatne z
predmetného skutku usvedCovali pachatelov T. aK., kedZe tito dvaja obZalovani hralina uvedenom
automate Co zistili z kamerového zaznamu.

Obzalovana G. K. vo veci pre€inu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona je
usved€ena nielen vypovedou zastupcu I. R. a svedkyne X.,, ale aj zmluvou o Uvere na ¢l. 17 - 21,
z ktorej zmluvy jednoznacne vyplyva, Ze ona sama podpisala tuto Gverovu zmluvu, pri¢om aj sama
obzalovana v pripravhom konani sa priznavala k tomuto konaniu a olutovala svoje konanie.

Obdobne sa priznavala obzalovana K.U.Q. aj k samotnému  skutku ohladne preginu ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, priom je usvedlend aj
dalsimi svedeckymi vypovedami vypoclutych svedkyrn R. a H., ktoré jednoznaéne poukazovali na
to, Ze akym spdsobom obZalovana ako matka maloletej G. zanedbavala jej vychovu tym, Ze ju
nekontrolovala & dochadza do Skoly a tak za kratke obdobie vymesSkala spolu 131 vyu€ovacich
hodin.

Sud pri vymere vy3ky adruhu trestu vychadzal najma z ustanovenia § 34 Trestného zakona anasl. a
zvaziac nielen stav pofah¢ujucich a pritazujucich okolnosti, ale aj ulozené tresty alebo vykonavané
tresty u obZalovaného R. Y., N. R., M. T., prihliadajuc pritom aj na to, kedy boli jednotlivé skutky
spachané a aké Casové obdobie od vykonania skutkov uplynulo, sud dospel k zaveru, Ze u tychto
troch obzalovanych su splnené zakonné podmienky na upustenie od uloZenia suhrnnych trestov.

Sud zvaziac u obzalovaného W. K. vykon su€asného nepodmieneCného trestu odnatia slobody,
ale aj jeho priznanie sa a ucinni lutost ako aj stav pritazujucich okolnosti, Ze spachal viac
trestnych &inov a uz bol odsudeny, dospel k zaveru, Ze uloZzeny suhrnny nepodmieneény trest
odfatia slobody v trvani 18 mesiacov pri su€asnom zrudeni predchadzajucich trestnych rozkazov
postadi na jeho napravu a prevychovu.

Uvedeny trest obzalovany K. bude musiet vykonat v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia,
kedZe v poslednych 10 rokoch pred spachanim uvedenych skutkov nebol pre umyselny trestny &in
vo vykone trestu.

Sud vychadzajuc pri ukladani trestu u obzalovaného K., K., ale aj H. dospel k zaveru, Zze ulozené
podmieneéné tresty odnatia slobdd u tychto troch obZalovanych postacia na ich napravu a prevychovu,
pricom u obZalovaného H.Y. ulozil sud skuSobnu dobu s probaénym dohladom a prikazom nahradit
poskodenej Skodu.



Zaroven sud rozhodol o nahradach 8kdéd tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku, prihliadajuc
pritom najma na to, &i uvedené naroky poskodenych boli uplatnené riadne a v€as a vyCislené este
v pripravhom konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



