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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Slavoja Sendeckého a
sudcov JUDr. Alojza Palaja a JUDr. Jozefa Ryanta, v trestnej veci obzalovaného T. N., pre zloCin lupeze
podla § 188 ods. 1,2 pism. c) Tr. zak. a iné, na neverejnom zasadnuti konanom dna 3. februara 2016,
takto

rozhodol:

Podla § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por. s poukazom na ust. § 79 ods. 2 :I'r. por. sa obzalovany T. N nar.
XX XX XXXX vo F. B., bytom F. B., C. XXX/XX, tohto ¢asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby a v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody v Banskej Bystrici, prep u$ta 2z vazby na slobodu.

odovodnenie:

V tomto &ase obZalovany T. N. bol dfa 07.02.2014 Okresnym sudom vo Velkom KrtiSi sp.zn. 0Tp/3/2014
podla § 72 ods. 1 pism. a) Tr. por. z dévodov § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. vzaty do vazby, ktora zacala
driom 05.02.2014 o 16.45 hod. a vykonava sa v Ustave na vykon vazby a v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody v Banskej Bystrici.

Naposledy o vézbe obZalovaného bolo rozhodované uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo
dria 09.09.2015 sp.zn. 3Tos/82/2015, ktorym bolo podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zrusené uznesenie
Okresného sudu vo Velkom KrtiSi zo dfia 17.08.2015 sp.zn. 3T/11/2014 a podla § 79 ods. 3 Tr. por.
Ziadost obZalovaného T. N. o prepustenie z vazby na slobodu bola zamietnuta s tym, Ze podla § 80 ods.
1 pism. b) Tr. por. pisomny slub obZalovaného nebol prijaty a ani podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sud
u obzalovaného nenahradil vazbu dohladom proba&ného a media¢ného uradnika.

Rozsudkom Okresného sudu vo Velkom KrtiSi zo diia 14.12.2015 sp.zn. 3T/11/2014 bol obzalovany T.
N. uznany za vinného, a to v bode 1/ z prec€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism.
b) Tr. zak., v bode 2/ z pre€inu obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1 Tr. zak. a z predinu
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a v bode 3/ zo zlo€inu obmedzovania osobnej slobody
podla § 183 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. z pre€inu nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1,2 pism.
a) Tr. zak. a z precinu ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené v predmetnom rozhodnuti. Za to mu bol uloZzeny podla § 183 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 37
pism. h), m) Tr. zak. § 38 ods. 4 Tr. zak., § 39 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1,2 Tr. zak. uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere tri roky a osem mesiacov. Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. bol pre vykon uloZzeného
trestu zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia. Sucasne
podla § 287 ods. 1,2 Tr. por. a § 288 ods. 1 Tr. por. bolo rozhodnuté aj o narokoch poSkodenych stran.

Naproti tomu podla § 285 pism. a) Tr. por. bol obZalovany oslobodeny spod obzaloby v bode 1/ v €asti,
v ktorej mu bolo kladené za vinu, Ze dfia 06.06.2013 asi 0 22.30 hod. v byte P. Y., nar. XX.XX.XXXX,
kri¢al na P. Y., aby mu dal 100,- Eur, ak nie, tak ho zabije, ¢im mal spachat zlo€in vydierania podla §
189 ods. 1 Tr. zak., nakolko nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany a v
bode 3/ obzaloby bol podla § 285 pism. a) Tr. por. taktieZ oslobodeny spod obZaloby v €asti, v ktorej mu



bolo kladené za vinu, Ze dria 05.02.2014 asi 0 10.30 hod. v byte obZalovaného, na ulici C.. XXX/XX, vo
F. B., J. A., z vrecka odevu vypadol mobilny telefén, zn. Nokia, ked si ho chcela zobrat, obZalovany jej
medzi prsty ruky pichol noZzom a telefén poSkodenej zobral, kri¢al na fiu, ,,ja Ti mobil nedam, Ty stara
kurva, pokial si v mojom byte, vSetko je moje", &im mal spachat zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1,2
pism. c) Tr. zak.,

nakolko nebolo dokazané, Ze skutok, pre ktory je obZalovany stihany, sa stal.

Proti uvedenému rozhodnutiu podali v zakonom stanovenej lehote tak obZalovany, ako aj okresny
prokurator odvolanie.

Na neverejnom zasadnuti dfa 3. februara 2016, v ktorom sa rozhodovalo o odvolaniach, & uz
obZzalovaného alebo okresného prokuratora, bol napadnuty rozsudok podla § 321 ods. 1 pism. b), c), d)
Tr. por. zruSeny a podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec bola vratena sudu prvého stupna, aby ju v potrebnom
rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Jednym z dévodov, preco takto odvolaci sud postupoval, bolo najma
to, Ze sud prvého stupria okrem iného nere$pektoval pravny nazor vysloveny v uzneseni Krajského sudu
v Banskej Bystrici zo dfia 18.02.2015 sp.zn. 2To/17/2015 (3To), ktorym bol podla § 321 ods. 1 pism. a), b),
c), d) Tr. por. zruSeny rozsudok Okresného sudu vo Velkom KrtiSi zo dia 18.12.2014 sp.zn. 3T/11/2014 a
podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec mu bola vratena, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol,
¢im bolo porusené ust. § 327 ods. 1 Tr. por.

Podla § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por., rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o prepusteni z vazby
a o zamietnuti Ziadosti o prepustenie obvineného z vazby; za takuto ziadost sa povazuje aj Ziadost o
nahradenie vazby.

Zakonné podmienky vazby a jej trvania, ako aj sposoby jej nahradenia upravuje Dohovor (¢lanok 5 ods.
1 pism. c), ods. 3) Ustava (&l. 1, 17 ods. 5) a Trestny poriadok (§ 71, § 76, § 79, § 81a § 81 ods. 1 Tr. por.).

Podla ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru, ma kazdy pravo na slobodu a osobnu bezpecnost. Nikoho nemozno
pozbavit slobody okrem zakonného zatknutia alebo iného pozbavenia slobody osoby, za ucelom
predvedenia pred prislusny sudny organ pre dévodné podozrenie zo spachania trestného inu alebo ak
su opravnené dbvody sa domnievat, Ze je potrebné zabranit k spachaniu trestného €inu alebo v uteku
po jeho spachani (pism. c).

Podla ¢&l. 5 ods. 3 Dohovoru, kazdy, kto je zatknuty alebo inak pozbaveny slobody, v sulade s
ustanoveniami ods. 1 pism. c) tohto ¢lanku, musi byt ihned predvedeny pred sudcu alebo ind osobu
splnomocnenu zakonom na vykon sudnej pravomoci a ma pravo byt sudeny v primeranej lehote alebo
prepusteny poc€as konania. Prepustenie sa méze podmienit' zarukou, Ze sa dotknutd osoba ustanovi
na pojednavanie.

Podla ¢&l. 17 ods. 5 Ustavy, do vézby mozno vziat iba z dévodov a na &as ustanoveny zédkonom a na
zaklade rozhodnutia sudu.

Podla ¢&l. 154c ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, medzinarodné zmluvy o ludskych pravach a
z&kladnych slobodach, ktoré Slovenské republika ratifikovala a boli vyhlasené sp6sobom ustanovenym
zékonom pred nadobudnutim G&innosti tohto Ustavného zakona, st sugastou jej pravneho poriadku a
maju prednost pred zakonom, ak zabezpeduju vacsi rozsah ustavnych prav a slobéd.

Odvolaci sud postupom podla § 79 ods. 2 Tr. por. preskumal v tomto Stadiu trestného konania, ¢i dovody
vazby u obzalovaného trvaju alebo & sa zmenili, priom vychadzal aj z obsahu rozhodnuti, ktoré v danej
trestnej veci boli, ¢ uz sudom prvostuprfiovym alebo sudom odvolacim, vydané.

Za hlavny dovod zruSenia napadnutého rozhodnutia zo dfia 14.12.2015 odvolaci sud povazuje désledné
nereSpektovanie ust. § 327 ods. 1 Tr. por. zo strany prvostupriového sudu.

Ako je uz vySSie uvedené, vazba, & uz v pripravhom konani, ako aj pred sudom, mdze trvat len
nevyhnutnu dobu.



Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany nemal Ziadny podiel na tom, Ze jeho trestna vec nebola rozhodnuta v
primeranej dobe, resp. nevyhnutna doba trvania vazby uplynula, odvolaci sud ho postupom podla § 72
ods. 1 pism. b) s poukazom na § 79 ods. 2 Tr. por. z vazby prepustil na slobodu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



