Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 5C/380/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4613209834

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Dagmar Snopekova

ECLI: ECLI:SK:0ST0:2016:4613209834.11
Uznesenie

Okresny sud Topol€any samosudkyriou Mgr. Dagmar Snopekovou v pravnej veci navrhovatela: N. B.,
T.. XX XX XXXX, H. C., I. XXX/XX, prav. zast.: JUDr. Jozef Dudzik & JUDr. Kristina Gerova, advokatske
zdruZenie so sidlom Topol&any, Skultétyho 1597/7 proti odporkyni: Z. D., T.. XX.XX.XXXX, T. H. . U.,
t.€. na neznamom mieste, zastlipena opatrovni¢kou R. H. pracovni¢kou Okresného sudu Topol€any, o
vyporiadanie BSM takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporkynia je p ovin n a zaplatit na ucet tunajSieho sidu nahradu trov konania statu v sume 182,69
eur, do 3 dni od pravoplatnosti toho uznesenia.

Vo zvySku, v sume 182,69 eur, znaSa nahradu trov konania Stat.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podanym navrhom sa navrhovatel proti odporkyni domahal vyporiadania BSM.

Podanim zo dia 2.2.2016 navrhovatel svoj navrh zobral spat’ a Ziadal konanie zastavit' z dévodu, Ze niet
vlastne €o vyporiadat, aktivny majetok neexistuje, BSM je prediZzené. Nahradu trov konania si neuplatnil.

Opatrovni¢ka odporkyne so spatvzatim navrhu navrhovatelom suhlasila.

Podla § 96 ods. 1, ods. 3 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na spétvzatie ndvrhu navrhovatefom a suhlasom odporkyne, resp. jej opatrovni¢ky so
spatvzatim navrhu navrhovatefom a citované zakonné ustanovenie, §-u 96 OSP, sud konanie bez
dalSieho zastavil.

Vo veci bolo vykonané znalecké dokazovanie sudnym znalcom z odboru stavebnictva V.. W. H., ktory
vypracoval znalecky posudok &. XXX/XXXX, priom znale€né za podany znalecky posudok v sume
356,37 eur bolo vyplatené preddavkovo zo Statnych prostriedkov (rozpo&tovych prostriedkov tunajsieho
sudu).
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Podla §-u 148 ods.1 veta prva OSP, §tat méa podla vysledkov konania proti t€astnikom pravo na nahradu
trov konania, ktoré platil.

Zo statnych prostriedkov t.j. z prostriedkov tunajSieho sudu bolo vyplatené preddavkovo znale¢né za
vypracovany znalecky posudok ¢. XXX/XXXX v sume 356,37 eur, pricom navrhovatel bol oslobodeny
od sudnych poplatkov v celom rozsahu, preto sud zaviazal na ich nahradu v 1-ici, v sume182,69 eur
odporkyriu a vo zvysku bude znasat' trovy konania $tat.

Podla §-u 146 ods.1 pism. c) OSP, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Topol€any.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



