Sud: Okresny sud Stara Lubovna
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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci navrhovatela Rapid life zivotna poistovia, a.s., Garbiarska
2, Kosice, 1CO: 31 690 904, pr. zast. JUDr. Gabrielom Gulbisom, advokatom, AK, BoZzeny Némcovej
22, Kosice proti odporcovi O. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Y. XX, pr. zast. JUDr. Vladimirom
Dlugolinskym, advokatom, AK, Levocska 1, Stara Luboviia v konani o zaplatenie 157,41 eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym Arbitraznemu sudu KoSice zo dfa 2. 1. 2012 domahal vo&i odporcovi
zaplatenia sumy 157,41 eur s prislusenstvom titulom pohladavky uplatnenej podla ¢asti XVII. ods. 7a
VSeobecnych poistnych podmienok navrhovatela 21. 5. 2007 k poistnej zmluve 4364700190z 2. 1. 2009
uzavretej medzi navrhovatelom a odporcom.

V konani pod sp.zn. 5C/21/2013 bolo pravoplatne rozhodnuté o zruSeni rozhodcovského rozsudku
Arbitrazneho sudu KoSice sp.zn. 2C/2787/2012 z 19. 1. 2012 s naslednym pokragovanim o Zalobe
navrhovatela s odkazom na ustanovenie § 43 ods. 1 zak.¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani pod
novou sp. zn. 2Cr/2/2015.

Navrhovatel podanim doru€¢enym sudu dfia 8. 1. 2016 zobral navrh spat v celom rozsahu a Ziadal, aby
sud konanie vo veci zastavil a nepriznal u¢astnikom nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla ods. 3 citovaného zédkonného ustanovenia nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manZzelstva alebo urcenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia sud konanie zastavil tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohoto uznesenia.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. tak, Ze Ziaden
z uCastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do

15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého

smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



