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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom collection, s.r.0., ICO: 47 150 513,
so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, zastipeného SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., ICO: 36 862 711, so
sidlom Soltésovej 14, Bratislava, proti odporcovi: V. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX, S. K. G., o
zaplatenie 314,62 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrokgvu Cast rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill €.k. 16C 35/2014-84 zo dia
16.06.2015 tak, ze ho doplfia o dalsi vyrok:

»oUd konanie v Casti istiny 248,98 eura zastavuje.”
odovodnenie:

Navrhom na zalatie konania zo dfia 07.02.2014 sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal odporcu
na zaplatenie pefiaznej sumy 314,62 eura s prisluSenstvom z titulu nezaplatenia za telekomunikacné
sluzby.

Sud dna 16.06.2015 vyhlasil vo veci rozsudok, ktorym uloZil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi
sumu 65,67 eura s prisluSenstvom, nahradit’ trovy konania a v €asti istiny v sume 248,95 eura konanie
zastavil, avSak v pisomnom vyhotoveni rozsudku &.k. 16C 35/2014-84 zo dria 16.06.2015 sud opomenul
do vyrokovej Casti preniest’ aj vyhlaseny vyrok o zastaveni konania v €asti predmetnej istiny.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Institat opravy rozsudku, resp. uznesenia upraveny v § 164 O.s.p. umoziiuje opravit chyby v pisani
a pocitani, pripadne iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym zlyhanim v
duSevnej Ci mechanickej &innosti osoby, za ktorej u€asti doslo k vyhlaseniu alebo vyhotovenie rozsudku,
resp. uznesenia.

Nakofko v pisomnom vyhotoveni rozsudku vyhlaseného na pojednavani dfia 16.06.2015 sud opomenul
obsiahnut’ do vyrokovej €asti aj vyrok o zastaveni konania v €asti predmetnej istiny, sud aj bez navrhu
vyrokovu Cast predmetného rozsudku opravil tak, Ze doplnil do vyrokovej €asti rozsudku vyrok o
zastaveni konania, ¢im zosuladil vyhlaseny rozsudok s jeho pisomnym vyhotovenim a zaroven aj
vyrokovu Cast' a odévodnenie pisomného vyhotovenia rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia doru€enia na tunajSom sude,
pisomne, dvojmo, vzhfadom na to, Ze proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiCného Cakatela
je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo
justi¢ny Eakatel, m6ze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie
sudu prvého stupnia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justi¢ného Eakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta, rozhodnutie sa podanim odvolania
zruSuje a opatovne rozhodne sudca (ust. 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (ust. § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ust. § 205 ods. 1 O.s.p.).



