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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd T. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom u rodicov, §t. prisl.
SR, dieta rodiCov : G. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom U.. XXX, &t. prisl. SR, zastupeného JUDr. Rastislavom
Ka&sdkom, PhD., AK so sidlom Bratislava, medena ul. &. 5 a J. V., nar. XX XX.XXXX, bytom U.. XXX,
§t. prisl. SR, o navrhu otca na vydanie predbezného opatrenia , takto

rozhodol:

Sud navrh otca na vydanie predbezného opatrenia zamieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym na tunajsi sud dria 13.11.2015 sa otec domaha vydania predbezného opatrenia,
ktorym by sud pozastavil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti matke vo vztahu k maloletej T..

Svoj navrh odbévodnil tym, Ze matka maloletej dlhodobo trpi psychickymi problémami, pre ktoré sa
dlhodobo a opakovane lie€i v L. B. L. L. v L.. Aj v ase podania navrhu otcom bola hospitalizovana od
06.10.2015. Z daného dbvodu je na strane matky zavazna prekazka vo vykone jej rodiovskych prav a
povinnosti, pozastavenie je aj v zaujme maloletej, nakolko vyvstava potreba, aby tieto prava a povinnosti
pocas hospitalizacie a lie€enia matky vykonaval v plnom rozsahu otec dietata. Otec neSpecifikoval, po
aky ¢as ma pozastavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti trvat. K navrhu doloZil doklad o hospitalizacii
matky, képiu dokladu o praceneschopnosti matky, kdpiu rodného listu dietata a Uradny zaznam spisany
s otcom dfia 11.11.2015 na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Malackach ( dalej len UPSVaR
Malacky).

Podanim doru¢enym na tunajsi sud diha 07.12.2015 zmenil navrh na vydanie predbezného opatrenia
tak, Ze Zziada obmedzit’ vykon rodi€ovskych prav a povinnosti matky vo vztahu k maloletej tak, Ze upravi
stretavanie sa matky s maloletou T. na dobu vZdy v stredu kazdy tyZzden v ¢ase od 17,00 hod. do 19,00
hod., za pritomnosti otca.

Podla § 74 ods. . O. s. p., pred za€atim konania mbzZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby doCasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze
by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. | O. s. p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Vydanie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osved€ila danost prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.

Sud mdze nariadit predbezné opatrenie v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 76
ods.1 O. s. p.; tieto v8ak nie su taxativne uréené, preto moze nariadit’ predbezné opatrenie i v inych
veciach, nez su v citovanom zdkonnom ustanoveni uvedené.



Predbezné opatrenia su predbeznymi opatreniami najma v tom zmysle, Ze neprejudikuju prava ani
jedného z uc€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne
ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu - preto nie su rozhodnutiami kone&nymi
a ich ucelom je doCasna uprava pomerov Ucastnikov alebo zabezpedenie uz existujuceho sudneho
rozhodnutia.

Z povahy predbeznych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skutoCnosti

ktoré by mal sud inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie. Vydanie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o
potrebe predbeznej Upravy.

Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi€ovské prav a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Sud sa oboznamil s obsahom navrhu otca, s pripojenymi listinnymi dokladmi, Ziadostou Psychiatrickej
nemocnice P. Pinela v Pezinku zo diia 08.12.2015 adresovanou Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Malackéach, zaslanou tunaj$iemu sidu danym dradom, podnetom UPSVaR Malacky adresovanym
Okresnému riaditel'stvu PZ SR v Malackach zo dna 25.01.2016 pre zacatie trestného stihania pre
podozrenie zo sexualneho zneuzivania maloletej, spisom tunajSieho sudu &. 8P/435/2015 a zistil, Ze
rodi¢ia maloletej su manzelia, Ziju v spolo&nej domacnosti. Z ich manzelstva pochadza maloleta T..

Z potvrdenia psychiatrickej nemocnice L.. L. v L. zo dfia 09.11.2015 mal sud preukazané, Ze matka bola
od 06.10.2015 hospitalizovana.

Zo ziadosti PN P. Pinela v Pezinku zo diia 08.12.2015 mal sud preukazané, Zze na Urad prace, socialnych
veci a rodiny sa dfia 08.12.2015 obratil so Ziadostou o sué€innost’ primar MUDr. J. S.. Uviedol, Ze po
prijme matky dia 06.10.2015 priSiel do zariadenia otec maloletej so Ziadostou o oznamenie diagnézy
matky maloletej. Tuto informaciu nemocnica otcovi maloletej nepodala. Otec maloletej sa v tom €ase
vyjadroval o rozvode ich manZelstva s matkou dietata. Na poZiadanie nemocnice o doprovod matky
na priepustky, otec toto odmietol. Matku maloletej na priepustku sprevadzali najprv jej rodi€ia, potom
spolupracovni¢ka a nakoniec iSla domov sama. Matka maloletej avizovala pri prichode do nemocnice
zvlastne spravanie maloletej jednak voci nej jednak vo vztahu k otcovi - maloleta odmieta komunikovat
s maloletou, odmieta ju, prejavuje z matky strach, otec sa s maloletou veler zatvéara v izbe, berie si ju
so sebou aj na WC... Atmosféra v rodine neprospieva lie€ebnému procesu matky. Ich pokus o pomoc
pri rieSeni situacie a kontakt s psycholégom otec odmietol. OSetrujuci lekar preto dany urad poziadal o
presetrenie situacie v rodine.

Z uradného zaznamu spisaného dna 11.11.2015 na UPSVaR Malacky sud zistil, ze otec v dany den
priSiel na dany urad, kde oznamil Ze matka je opakovane hospitalizovanav PN L.. L. vL., vdanej dobe je
tam od 06.10.2015. Uviedol, Ze maloleta ma z matky strach, schovava sa pred fiou. matka ma tendenciu
sebaposkodzovania, poziva alkohol v kombinécii s liekmi. Matka doma chodi naha, pije alkohol, hovori
maloletej, Ze nemusi chodit’ do Skoly, prestala vykonavat starostlivost o maloletd. Aj po€as priepustky
z nemochice matka odiSla sama, o maloletd nejavila zaujem. VSetky domace prace vykonava iba otec,
matka povedala, Ze nema preco robit v dome, kde nie je ni€ jej. Otec uviedol, Ze podava navrh na
pozastavenie vykonu rodi¢ovskych prav matky, kedZe je na strane matky zavazna prekazka v tomto
vykone, navrh na predbezné zverenie maloletej do jeho starostlivosti a navrh na rozvod manZzelstva.
Dria 28.01.2016 oznamil UPSVaR Malacky, Ze dfia 25.01.2016 podal na Okresné riaditelstvo PZ SR
podnet na zacatie trestného stihania pre podozrenie zo sexualneho zneuzivania maloletej a pripojil képiu
daného podnetu.

Zo spisu tunajSieho sudu €. 8P/435/2015 sud zistil, ze dfia 18.12.2016 otec podal na tunajsi sud
navrh na vydanie predbezného opatrenia, ktorym by sud nariadil matke predbezne ponechat maloletu
v starostlivosti otca do skonéenia konania o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaroven
zaviazal otca povinnostou umoznit’ stretavanie s maloletou kazdy neparny vikend v sobotu od 13,00
hod. do nedele do 15,00 hod. a v nedelu od 14,00 hod. do 17,00 hod., za pritomnosti otca na vopred
dohodnutom mieste. K navrhu pripojil potvrdenie o hospitalizacii matky od 06.10.2015, a képiu uradného
zdznamu spisaného na UPSVaR Malacky zo diia 11.11.2015.



V danom konani sud poZiadal o preSetrenie pomerov v rodine UPSVaR Malacky - tento sudu zaslal
zdznam zo Setrenia zo dfia 08.12.2015, uradné zaznamy zo dha 11.12.2015 a zo diia 15.12.2015
z rozhovoru s otcom maloletej, zaznam zo Setrenia zo diia 16.12.2015, zdznamy z telefonickych
rozhovorov pracovnikov UPSVaR Malacky s triednou ucitelkou maloletej zo dfia 18.12.2015 a s matkou
maloletej takisto zo dfia 18.12.2015, spravu Obce Studienka o povesti oboch rodi¢ov zo dfia 21.12.2015,
spravu Skoly o maloletej zo dria 18.12.2015, oznamenie o poskytnuti psychologického poradenstva
obom rodi€om dria 04.01.2016 a podnet na zaCatie trestného stihania zo dria 25.01.2016.

Dra 02.02.2016 podala matka navrh na vydanie predbezného opatrenia, v ktorom Ziadala zverit maloletu
do starostlivosti matky a otca predbezZne zaviazat platenim vyZivného vo vyske 120 Eur mesacéne, upravit
styk otca s maloletou za pritomnosti tretej osoby. Konanie sa vedie pod €. 8P/29/2016.

Doposial ani jeden z rodi¢ov nepodal navrh na rozvod ich manZzelstva resp. navrh na Upravu vykonu ich
rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as do rozvodu manzelstva.

Vzhladom k takto zistenému stavu sud dospel k zaveru, Ze nie su dané podmienky na nariadenie
predbezného opatrenia tak, ako Ziadal otec - hospitalizacia matky v takom rozsahu, ako matka bola
hospitalizovana nemdze byt dovodom na pozastavenie vykonu jej rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu. Okrem toho, matka bola dfha 11.12.2015 z lie€by prepustend, takZze odpadla aj tato
prekazka. Matka po prepusteni z lieCby je riadne zamestnand, nie je pozbavena spbsobilosti na pravne
ukony a ani obmedzena v tejto spdsobilosti, pokial sa liei ambulantne, nie je to taka prekazka, ktora
by matke branila vo vykone jej prav. Okrem toho, otec Ziadnym sp6sobom nepreukazal, v akom zaujme
maloletej je pozastavenie vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti matke ( tieto podmienky - zavazna
prekazka na strane rodi¢a a zaujem maloletého dieta musia byt splnené kumulativne).

Z danych dbvodov sud navrh otca na vydanie predbezného opatrenia zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p., kedZe sa jedna o konanie, ktoré
sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia, pisomne, trojmo, na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom
tunajsieho sudu. Odvolanie musi mat nalezitosti podfla § 205 ods. 1 O. s. p.



