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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci Zalobkyne: Q. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. H. E. XX, zastipena
splnomocnencom: Advokatska kancelariou Kurucova, s.r.o., so sidlom Hurbanova 486/2, Senica, ICO:
36 271 268, proti zalovanym: 1/ E. G., nar. XX.XX.XXXX a 2/ S. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom M. R.
R. XXX, R. - J., obaja zastupeni: Mgr. Milan Sadlon, advokat, V. Paulinyho - Tétha 30, Senica, o vydanie
bezdévodného obohatenia, o odvolani zalovanych proti rozsudku Okresného sudu Senica zo dna 11.
juna 2014, ¢.k. 12C/197/2007-192, takto

rozhodol:

Zalobkyha je povinna zaplatit Zalovanému 1/ ndhradu trov konania vo vyske 20,50 eur titulom
inych trov a 1.174,86 eur titulom trov pravneho zastupenia, vSetko do troch dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia do rdk jeho advokata.

Zalobkyha je povinna zaplatit Zalovanej 2/ nahradu trov konania vo vyske 20,50 eur titulom
inych trov a 80,86 eur titulom trov pravneho zastupenia, vsetko do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia do ruk jej advokata.

odovodnenie:

Odvolaci sud rozsudkom zo dia 16. decembra 2015, &.k. 11Co/784/2014-243, rozsudok sudu prvého
stupfia v napadnutej vyhovujucej asti zmenil tak, Ze Zalovanému 1/ ulozil zaplatit Zalobkyni sumu 342,29
eur do troch dni odo diia pravoplatnosti rozsudku a vo zvy$ku Zalobu zamietol. Dalej rozsudok sudu
prvého stupfia v napadnutej Casti ulozenia povinnosti u¢astnikom zaplatit’ nahradu trov konania Statu
zmenil tak, Ze Zalobkyni ulozil zaplatit nahradu trov konania Statu v sume 404 eur do troch dni odo diia
pravoplatnosti rozsudku Okresnému sudu Senica s tym, Ze o nadhrade trov konania u€astnikov rozhodne
do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Z obsahu spisového materialu vyplynulo, Ze Zalobkyrfia bola v obdobi od 06.11.2005 do 06.11.2007
spoluvlastni¢kou v Zalobe oznagenych nehnutefnosti v podiele 599/2100-in. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze Zalovani ako manZzelia predmetné nehnutelnosti uZivali do 31.03.2008 bez suhlasu
Zalobkyne, pricom jej za to Ziadnu odplatu neplatili. Z obsahu spisového materidlu vyplynulo,
e Zalobkyha sa pOvodne od Zalovaného 1/ domahala zaplatenia sumy 16.729,74 eur titulom
bezdbvodného obohatenia za uzivanie jej spoluvlastnickeho podielu za obdobie desiatich rokov.
Vzhfadom na uplatnenu ndmietku premi€ania zo strany Zalovaného 1/ zobrala Zalobkyra na pojednavani
dria 21.05.2012, a to pred jeho otvorenim, Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 12.729,74 eur spat’ a Ziadala
konanie v tejto Casti zastavit. Na zaklade toho sud prvého stupfia uznesenim zo dna 15.06.2012, &.k.
12C/197/2007-91 konanie v €asti o zaplatenie sumy 12.729,74 eur zastavil. Podanim doru¢enym sudu
prvého stupfia dha 13.06.2012 Zalobkyna upravila Zalobu tak, Ze navrhla Zalovanému 1/ ulozit’ zaplatit’
jej sumu 872,64 eur s prislusenstvom, a to z dévodu uZivania jej spoluvlastnickeho podielu za obdobie
od 06.11.2005 do 06.11.2007, pricom vychadzala z mesacnej odplaty vo vyske 36,36 eur. Nasledne
podanim doru¢enym sudu prvého stupfia dria 09.11.2012 Zalobkyrfia navrhla upravit’ petit Zaloby tak,
Ze Zalovanému 1/ bude uloZené zaplatit’ jej sumu 1.011,85 eur s prislusenstvom za uzZivanie jej podielu



za obdobie od 06.11.2005 do 31.03.2008. Uznesenim zo dna 13.12.2012, &.k. 12C/197/2007-126 sud
ustanovil v konani znalca, ktorému ulozil ur€it trhovd hodnotu jednomesaéného najmu predmetnych
nehnutefnosti v obdobi od 06.11.2005 do 31.03.2008. Z vypracovaného znaleckého posudku &.
148/2012 vypracovaného znalcom Ing. Pavlom Patinkom vyplynulo, Ze najom za uzZivanie nehnutefnosti
za uvedené obdobie pripadajuci na spoluvlastnicky podiel Zalobkyne je 50 eur mesacne. Po vypracovani
znaleckého posudku Zalobkyria podanim doru¢enym sudu prvého stupfia dfia 26.02.2013 opatovne
upravila petit zaloby a rozSirila zalobu i na Zalovanu 2/ tak, Ze sa domahala uloZenia povinnosti
Zalovanym zaplatit’ jej spoloéne a nerozdielne sumu 418,38 eur s prisluSsenstvom a konanie v Casti
o zaplatenie 3.581,62 eur zastavit, pri€om vychadzala zo znaleckého posudku, v ktorom bolo uréené
najomné po zaokruhleni na 50 eur mesacne a najomné ziadala za obdobie od 06.11.2005 do 31.03.2008.
Uznesenim zo dria 17.10.2013, €.k. 12C/197/2007-167 sud prvého stuprfia konanie v Casti o zaplatenie
3.581,62 eur nezastavil, pricom na zaklade v zakonnej lehote podaného odvolania Krajsky sud v Trnave
uznesenim zo dna 23.04.2014, &.k. 24Co/461/2013-181 napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
zmenil tak, Ze konanie v €asti o zaplatenie sumy 3.581,62 eur zastauvil.

Ustanovenie § 142 O.s.p. upravuje rozhodovanie o ndhrade trov konania podfa miery uspechu vo veci.
Rozhodovanie podfa citovaného ustanovenia je zaloZzené na tychto zasadach: a) u€astnikovi, ktory mal
vo veci plny uspech, sud prizna plnu nahradu trov konania proti U€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal,
b) u€astnikovi, ktory mal vo veci prevazny uspech, sud prizna pomernu €ast’ nahrady trov konania proti
ucastnikovi, ktory mal vo veci prevazny neuspech, ¢) ak bol uspech a neuspech oboch stran rovnaky, sud
rozhodne, Ze Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, d) u€astnikovi, ktory mal vo veci
Ciasto€ny uspech, sud prizna proti druhému G&astnikovi plnd nahradu trov konania, ak mal nedspech len
v nepatrnej ¢asti alebo rozhodnutie o vySke plnenia zaviselo na znaleckom posudku alebo uvahe sudu.
Ugastnik mal vo veci plny Uspech vtedy, ak sid vyhovie jeho Zalobe. Tam, kde ma byt nahrada trov
konania rozdelena, je treba ur&it pomer Uspechu oboch ugastnikov vo veci a od Uspechu uc¢astnika
odpoditat jeho neuspech (t.j. mieru Uspechu druhej strany) a vo vyske rozdielu ma uc¢astnik pravo, aby
mu druhy uc€astnik nahradil trovy, ktoré vynalozil pri G&elnom uplatfiovani alebo braneni prava.

V prejednavanej veci sice vyska plnenia zavisela od znaleckého posudku, a teda by sa javilo byt
dévodnym rozhodovat o trovach konania a posudzovat Uspech v konani v zmysle § 142 ods. 3
O.s.p., ale v danej veci bolo potrebné prihliadnut na to, Ze Zalobkyna si podanou Zalobou uplatnila
narok na zaplatenie bezdévodného obohatenia, pricom pri vypoéte vychadzala z mesacnej odplaty
(najomného) vo vySke 36,36 eur a na zaklade znaleckého dokazovania bola zistend mesacna odplata
(najomné) vo vyske 50 eur. Nebolo mozné vSak nechat bez povSimnutia, Ze Zalobkyna sa pévodne aj
napriek mesacnej odplate uréenej v nizSej vyske nez znaleckym posudkom, domahala zaplatenia sumy
16.729,74 eur, pricom na zaklade uplatnenej namietky preml¢ania svoju Zalobu upravila a Ziadala priznat
sumu 4.000 eur, neskér sumu 872,64 eur a na zaklade poslednej Upravy Zzaloby sumu 418,38 eur, pricom
na zmenu vy3ky uplatnenych sum nemal vplyv znalecky posudok, ale uplatnené namietky premli€ania
zo strany Zalovanych, na zéklade ktorych Zalobkyria upravovala - skracovala obdobie, za ktoré Ziadala
bezdévodné obohatenie vydat. Vzhladom na to, Ze Zalobkyfa najskér uplatnila voci Zalovanému 1/
narok na zaplatenie sumy 16.729,74 eur, ktory neskor zniZila az na sumu 418,38 eur a sud prvého
stupfia jej napadnutym rozsudkom priznal sumu 342,29 eur a vo zvySku Zalobu zamietol, bolo potrebné
dospiet’ k zaveru, Ze Zalobkyria bola v konani nedspesna a za uspeSnych v konani je potrebné povazovat
Zalovanych, ktorych neuspech v konani bol len v pomerne nepatrnej Easti.

Podla § 13 ods. 2 vyhlaSky & 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa znizi o 50%, ak ide o spolo¢né ukony pri
zastupovani dvoch alebo viacerych osob.

Podla § 10 ods. 2 citovanej vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby, za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

Z obsahu spisového materialu vyplynulo, Ze pri za€ati poskytovania pravnej sluzby advokata Zalovaného
1/ bola vySka pefiazného plnenia uplatiiovaného Zalobkyfiou suma 4.000 eur, teda hodnota tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je v zmysle vyhlasky 151,06 eur, z €oho polovica predstavuje
sumu 75,53 eur. Pri za¢ati poskytovania pravnej sluzby advokata Zalovanej 2/ bola vySkou pefiazného



plnenia uplatfiovaného voci Zalovanej 2/ suma 418,38 eur, a teda tarifnd odmena za jeden Ukon pravne;j
sluzby predstavuje sumu 29,88 eur, z €¢oho polovica predstavuje sumu 14,94 eur.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 3 O.s.p. priznal
Zalovanému 1/, ktory bol vo veci len v nepatrnej ¢asti neluspedny, nahradu trov konania za zaplateny
sudny poplatok vo vyske 20,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 1.174,86 eur s nasledujucou
Specifikaciou:

prevzatie veci a 1. porada s klientom 30.05.2012 151,06 eur

pausal 7,63 eur

pojednavanie na OS Senica 13.06.2012 151,06 eur

pausal 7,63 eur

vyjadrenie k Zalobe 22.06.2012 151,06 eur

pausal 7,63 eur

pojednavanie na OS Senica 11.07.2012 151,06 eur

pausal 7,63 eur

obhliadka nehnutefnosti 27.12.2012 1/3 50,35 eur

pausal 7,63 eur

vyjadrenie k ZP ¢. 148/2012 18.02.2013 151,06 eur

pausal 7,81 eur

pojednavanie na OS Senica 11.06.2014 1/2 75,53 eur

pausal 8,04 eur

odvolanie proti rozsudku OS Senica 25.07.2014 1/2 75,53 eur

pausal 8,04 eur

pojednavanie na KS v Trnave 25.11.2015 75,53 eur

pausal 8,39 eur

Cestovné zo Senice do Bilkovych Humeniec a spét dia 27.12.2012 vozidlom zn. Peugeot 308, EVC:
SE 509 BX, podla zakona o cestovnych nahradach €. 283/02 Z.z. v platnom zneni a opatrenia MPSVR
SR takto:

1. Zakladna sadzba za kilometer je 0,183 eur/km

2. Nahrada za spotrebované pohonné latky je vypocitana: spotreba predmetného vozidla podla
technického preukazu podia normy EU pre kombinovanu jazdu je 6,31/100 km autobenzinu BA 95.
Cenu autobenzinu pre rok 2012 uctujem vo vyske 1,5 eur za liter. Nahrada za spotrebované PH je 0,0945
eur za km.

Cestovné uctované ako sucet zakladnej sadzby a nahrady za spotrebované PH vo vyske 0,2775 eur/
km dia 27.12.2012. Na ceste Senica - Bilkove Humence a spat ndhrada za ubehnutych 50 km v den
obhliadky nehnutelnosti znalcom predstavuje sumu 13,88 eur.

Na cestu zo Senice do Trnavy a spat dfia 25.11.2015 som pouzil to isté motorové vozidlo.

Cena autobenzinu uétovana vo vyske 1,3 eur za liter. Nahrada za spotrebované PH je 0,0819.
Cestovné uctované ako polovica zo sucétu zakladnej sadzby a nahrady za spotrebované PH vo vyske
0,2649 eur/km.

Na ceste Senica - Trnava a spat polovica nahrady za ubehnutych 90 km dfia 25.11.2015 predstavuje
sumu 11,92 eur.

Spolu nahrada za cestovné je 25,80 eur.

Nahrada za stratu ¢asu:

Cesta zo Senice do Bilkovych Humeniec a spat trva 1 hodinu, spolu 2 polhodiny, ¢o pri sadzbe 12,71
eur/polhodinu predstavuje sumu 25,42 eur.

Cesta zo Senice do Trnavy a spat trva 90 minut, spolu 3 polhodiny, ¢o pri sadzbe 13,98 eur/polhodinu
predstavuje sumu 41,94 eur. Polovica nahrady za stratu ¢asu predstavuje sumu 20,97 eur.

Spolu nahrada za stratu ¢asu je 46,39 eur.

O nahrade trov konania vo vztahu k Zalovanej 2/ odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v
spojeni s § 142 ods. 1 a 3 O.s.p. a v konani v celom rozsahu uspesnej zalovanej 2/ priznal nahradu trov



konania vo vySke 20,50 eur za zaplateny sudny poplatok za odvolanie a 80,86 eur titulom trov pravneho
zastupenia s nasledujucou Specifikaciou:

prevzatie veci a pojednavanie na OS Senica 11.06.2014 1/2 14,94 eur

pausal 8,04 eur

odvolanie proti rozsudku OS Senica 25.07.2014 1/2 14,94 eur

pausal 8,04 eur

pojednavanie na KS v Trnave 25.11.2015 1/2 14,94 eur

pausal 8,04 eur

Na cestu zo Senice do Trnavy a spat diia 25.11.2015 bolo pouzité vozidlo zn. Peugeot 308, EVC: SE
509 BX. Cestovné uctované podla zakona o cestovnych nahradach €. 283/02 Z.z. v plathom zneni a
opatrenia MPSVR SR takto:

1. Zakladna sadzba za kilometer je 0,183 eur/km

2. Nahrada za spotrebované pohonné latky je vypocitana: spotreba predmetného vozidla podla
technického preukazu podia normy EU pre kombinovanu jazdu je 6,31/100 km autobenzinu BA 95.
Cenu autobenzinu pre rok 2015 uctujem vo vyske 1,3 eur za liter. Nahrada za spotrebované PH je
0,0819.

Cestovné uctované ako polovicu zo suctu zakladnej sadzby a nahrady za spotrebované PH vo vyske
0,2649 eur/km.

Na ceste Senica - Trnava a spat polovica nahrady za ubehnutych 90 km dfia 25.11.2015 predstavuje
sumu 11,92 eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., odvolaci sud Zalobkyni uloZil zaplatit priznanu nahradu trov konania
advokatovi zalovanych.

Senat krajského sudu uvedené uznesenie prijal pomerom hlasov 3:0, teda jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



