Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 8Er/379/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5414204275

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Marettova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2016:5414204275.1
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Pribinova 25, ICO: 35 807 598, zastipeny Advocate s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, ICO: 36
865 141, proti povinnému: F. P.S., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. O., U.. T. XXXX/X, v exekuénom konani
pre vymozZenie 418,25 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie neprisudzuje.

odovodnenie:

Dra 18.09.2014 bola na tunajsi sud podana ziadost sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie voc&i povinnému na zaklade navrhu opravneného spisaného
prostrednictvom pravneho zastupcu do zapisnice u uvedeného sudneho exekutora dria 30.05.2014,
ktorym sa opravneny domaha voci povinnému vymoZenia sumy 418,25 eura s prisluSenstvom a trov
exekucie na podklade exekucéného titulu - rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu
zriadeného spolo¢nostou Slovenska rozhodcovska a.s., so sidlom v Bratislave, Karloveské rameno 8
(dalej len ,rozhodcovsky sud®), sp. zn. SR 8758/07 zo dha 28.11.2007, ktory podla vyznaenej dolozky
nadobudol pravoplatnost dia 07.01.2008 a vykonatelnost 10.01.2008. Uvedenym rozhodcovskym
rozsudkom bola povinnému ulozena povinnost’ zaplatit' zalobcovi - opravnenému v tomto exeku¢nom
konani istinu vo vySke 12.600,- Sk (418,24 eura) spolu s 0,25 % urokom z omes8kania denne zo sumy
12.360,- Sk (410,28 eura) od 19.08.2007 do zaplatenia a trovy rozhodcovského konania vo vyske 4.186,-
Sk (138,95 eura), to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zistil, Zze v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 8Er/104/2008 opravneny -
POHOTOVOST, s.r.o. proti povinnému Pavlovi Marti$ovi, nar. 29.01.1966 podal navrh na vykonanie
exekucie pre vymoZenie pohladavky 12.600,- Sk (418,24 eura) s prisluSenstvom, na zaklade
exekucéného titulu - rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu zriadeného spolo¢nostou
Slovenska rozhodcovska a.s., so sidlom v Bratislave, Karloveské rameno 8 (dalej len ,rozhodcovsky
sud®), sp. zn. SR 8758/07 zo dfia 28.11.2007. Okresny sud Dolny Kubin uvedené exekuéné konanie
uznesenim &. k. 8Er/104/2008-28 zo diia 05.02.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v v Ziline sp.
zn. 10CoE/90/2013 zo dfa 09.10.2013, pravoplatnym 09.12.2013 a vyhlasil exekuciu za nepripustnu a
exekuéné konanie zastavil. Sud vyhlasil exekuciu za nepripustnu a exeku¢né konanie zastavil z dévodu,
Ze zistil, Ze exekuCny titul rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného spoloénostou Slovenska
rozhodcovska a.s., so sidlom v Bratislave, Karloveské rameno 8 (dalej len ,rozhodcovsky sud®), sp.
zn. SR 8758/07 zo dfia 28.11.2007 je materialne nevykonatelny (pravomoc rozhodcovského sudu bola
zalozena neprijatelnou zmluvnou podmienkou - rozhodcovskou dolozkou).

Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku exekuéné konanie sa za&ina dfiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na je vykonanie (§44).



Podla § 251 ods. 4 O.s.p. na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p. len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

V danom pripade nastali podmienky uvedené v § 159 ods. 3 O.s.p., nakolko exekuéné konanie
vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 7Er/140/2009 medzi tymi istymi u€astnikmi na z&klade totoZného
exekuéné titulu bolo pravoplatne zastavené z dévodu, Ze exeku&ny titul nie je materialne vykonatelny.
Prekazka veci rozhodnutej (res iudicata) predstavuje neodstranitelnd podmienku konania, preto sud
exekuéné konanie s poukazom na § 251 ods. 4 a § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. zastavil. Z dévodu
zastavenia exeku¢ného konania odpadol dévod na rozhodovanie o ziadosti sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Podfla § 200 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie neprisudil, nakolko odmena exekutorovi patri az udelenim
poverenia na vykonanie exekucie, od ktorého okamihu je sudny exekutor opravneny vykonavat
jednotlivé ukony exekucnej Cinnosti podfa Exeku¢ného poriadku, za ktoré mu patri okrem nahrady
hotovych vydavkov, nahrady za stratu ¢asu aj odmena. Pokial sudnemu exekutorovi nejaké vecné
vydavky za pripadné procesné ukony vykonané do podania Ziadosti o udelenia poverenia vznikli (§47
ods. 3 druha veta EP), za ktorych vynaloZenie by mu ndhrada patrila, tieto si sudny exekutor neuplatnil.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vy8Sieho sudneho uradnika j e odvolanie vzdy
pripustné (§374 ods. 4 O.s.p.).

Odvolanie mozno podat na tunajsi sud do 15 dni odo dfia
dorucenia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdzZe odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



