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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkynou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného E. H.,
nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom V. t. &. v X. pre obvinenych a odsudenych a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Trengin (dalej len ,NOO UVTOS Tren&in"), o navrhu odstideného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v NOO UVTOS Trengin
dna 28.09.2022 takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1 pismeno a) , odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného
poriadku sa odsudeny E. H., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/3/2018 zo dfa 17.12.2018 a z
vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/65/2017 zo
dna 13.12.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/65/2017 zo dha 05.06.2019.

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
3 (tri) roky.

odovodnenie:

Dra 04.07.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory oddvodnil tym, Ze splnil podmienku 2/3 trestu a ma socialne zdzemie, pricom je
poberatelom invalidného déchodku.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze s hodnotenim Ustavu suhlasi. Po€as doby ¢o sedi si uvedomil
¢o spravil. VSetko lutuje a chce uz viest normalny Zivot. V pripade podmieneé&ného prepustenia sa bude
zdrziavat na adrese S. XXX/XX, J. u syna. Ma plny invalidny déchodok. Zdravotny stav mu pracovat
neumoznuje. Do buducna uz nebude vykonavat Ziadnu podnikatefsku ¢innost. Bude sa uz len starat
o vnuéence.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje jeho navrh zamietnut vzhladom na
trestnu minulost odsudeného ako neddvodny.

Zastupca NOO UV TOS Trenéin na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo
k Ziadnym zmenam s tym, Ze zaver hodnotenia zostadva nezmeneny.

Sud dalej vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z NOO UV TOS
Trenc€in, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 09.08.2019, nariadenim vykonu trestu
v trestnej veci Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/65/2017, rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 1T/65/2017 zo dna 13.12.2017, uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/65/2017 zo dna
05.06.2019, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/3/2018, trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/3/2018 zo dha 17.12.2018, odpisom registra trestov z
05.09.2022, lustraciou Registra obyvatelov na odsudeného.



Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od NOO UV TOS Trenéin, ktoré bolo stidu dorugené sud zistil
Ze odsudeny je rozvedeny, otec dvoch deti, s ukonéenym strednym odbornym vzdelanim bez maturity.
Trvaly pobyt ma na adrese mesto V., prechodny pobyt ma na adrese F. pod B., ul. D. XX. Doposial bol
devatkrat sudne trestany, vo vykone trestu odfatia slobody je po siedmykrat. Odsudeny bol do vykonu
trestu odfiatia slobody predvedeny zo slobody dfia 18.03.2019 do UVV a UVTOS Zilina Dfia 21.05.2019
bol eskortovany na dal$i vykon trestu do UVTOS Dubnica nad Vahom. Do Nemocnice pre obvinenych
a odsudenych a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Trengin (dalej len nemocnica) bol eskortovany
dna 18. 07. 2021, kde bol na

odporu€anie zdravotnej komisie na zéklade zdravotnej kvalifikacie "F", umiestneny na dalSi vykon
trestu odhatia slobody do oddielu odsudenych so zdravotnym postihnutim. Spravanie a vystupovanie
odsudeného pocas doterajSieho vykonu trestu odriatia slobody je

v sulade s ustavnym poriadkom a v sulade s prislusnymi normami. Na podmienky vykonu trestu sa
adaptoval bez nedostatkov, maladaptivne spravanie zaznamenané nebolo. Prikazom a nariadeniam
prisludnikov zboru sa podriaduje a nedopusta sa zavaznych disciplinarnych previneni. Autority
reSpektuje. So zdravotnym personalom spolupracuje, lie¢ebny rezim dodrziava. Povinnosti, ktoré mu
vyplyvaju z ustavného poriadku a ¢asového rezimu dia pini. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny
dodrziava, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. V kolektive odsudenych sa konfliktnym
situacidm vyhyba. Voc&i svojmu okoliu je skor fahostajny, zatazové situacie rieSi samostatne, pomoc
vyhladava v minimalnej miere. Dokaze sa spravat zodpovedne a plnit svoje povinnosti. Rovnako dokaze
vyvodzovat logické usudky, nahliadat na problémy s odstupom, je schopny regulovat vlastné spravanie a
impulzy. Podiel vlastnej viny na pachani trestnej Cinnosti bagatelizuje, vinu prenasa na uctovnicku, ktora
vraj neurobila ¢o mala. Po€as doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody bol jedenkrat disciplinarne
odmenenou formou pochvaly, disciplinarny trest mu uloZzeny nebol. Vo vofnom &ase sleduje televizne
vysielanie, po¢uva rozhlasové vysielanie. Pravidelne

hrava kartové hry a Sachy so spoluodsudenym. Na prednaskach a besedach v ramci oddielu sa
zUc&astiiuje a je aktivnym posluchaom. Odsudeny aktualne pracovne zaradeny nie je pre zdravotné
tazkosti. Je poberatelom invalidného déchodku. Pracovné navyky si udrziava najma zapajanim sa do
¢innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s udrziavanim Cistoty a poriadku
ubytovacich priestorov. Kontakt s vonkajSim prostredim udrziava predovdetkym so synom H. a jeho
rodinou. Ako sam odsudeny uvadza cez syna H. ma informacie aj o ostatnych ¢lenov rodiny. Hlave sa
informuje na najmladSieho syna E.. Kontakt sa uskutoCriuje v8etkymi zakonnymi a dostupnymi spdsobmi,
telefonovanie, videonavstevy, navstevy, pisomnou formou. Diagnostickym nastrojom CRA bolo riziko
recidivy trestnej ¢innosti vyhodnotené ako

stredné, resocializatnd prognéza je menej priazniva. Zaverom hodnoti Ustav, Ze odsudeny' Ciastocne
preukazuje splnenie podmienok na podmiene€né prepustenie a podmienecné prepustenie odporuéa s
dohlfadom.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/3/2018 zo dfia 17.12.2018, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania zlo€inu skresfovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259
odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona v trvani 3 roky so zaradenim na vykon trestu
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu dna
18.03.2019. Dalej odstudeny vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 1T/65/2017 zo diia 13.12.2017, ktorym bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu
skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona,
na trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky a s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 30
mesiacov, za su¢asného zrusenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn.
3T/47/2016 zo dfia 10.05.2016, ako aj vSetkych dalich vyrokov na tento vyrok obsahovo nadvazujacich,
pokial vzhfadom ku zmene ktorej doslo zruSenim stratili podklad. Uznesenim Okresného sudu Martin
sp. zn. 3T/47/2016 zo diia 05.06.2019 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skiSobnej dobe neosveddil a
podmieneéne odloZeny trest odhatia slobody v trvani 2 roky vykona so zaradenim na vykon trestu
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu dna
13.12.2017. Odsudeny 1 a 2/3 z uloZeného trestu vykonal ku dfiu 18.07.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial 9 krat sudne trestany, toto je jeho Siesty vykon trestu. Z vykonu trestu
bol uz viac krat podmienec¢ne prepusteny a to 01.04.1988, 12.01.1994 a 09.01.2001, priCom vzdy sa v
skusobnej dobe podmieneéného prepustenia osvedCil.



Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odnatia slobody, a to 1 a 2/3, lehota na podanie navrhu mu uplynula dfia 18.07.2022,
preto formalna podmienka bola v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak v danom pripade tato
podmienka bola splnena. Spravanie a vystupovanie odsudeného je po€as doterajSieho vykonu trestu
na pozadovanej Urovni a v sulade s prislusnymi normami. Prikazom a nariadeniam sa podriaduje,
ustavny poriadok aj ¢asovy rozvrh dia dodrziava, rezimovych aktivit sa zu€asthiuje. So zdravotnym
personalom spolupracuje, lie¢ebny rezim dodrziava, zatazové situacie rieSi samostatne, pomoc
vyhladava minimalne. V rdmci hodnotenia mu je jediné €o vycitané, a to Ciastoéne kriticky postoj
k trestnej €innosti, nakolko vinu v jeho pripade bagatelizuje a prenasa ju na uctovnicku, ktora vraj
neurobila to ¢o mala. V ramci verejného zasadnutia v8ak svoje konanie olutoval a vyjadril snahu viest
riadny Zivot. V ramci volného €asu je dostatoCne aktivny, zapdja sa aj do &innosti pre vieobecny
rozvoj osobnosti odsudeného. Vzhfadom k tomu, Ze odsudeny nemal problémy pocas vykonu trestu,
jeho podmienky zvladol v ramci jeho mozZnosti a zdravotnych limitov, rezim nemocnice dodrzZiava,
spolupracuje s personalom, sud jeho &iastone kriticky postoj nepovazoval za preukazku, aby mohol
konstatovat, riadne vedenie Zivota v podmienkach vykonu trestu a spinenie prvej materidlnej podmienky.

Splnena podla nazoru sudu bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. ddvodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Vzhladom na
uvedené sa tak sud stotoznil s hodnotenim Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmienecéne prepustit
s dohlfadom. Sud vzal v uvedenom pripade pri posudzovani splnenia druhej materialnej podmienky do
uvahy predovSetkym viaceré skutonosti. Jednak spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu, ktoré
ma stabilny priebeh, vytvorené socialne zazemie, vek odsudeného a zhorSujuci sa jeho zdravotny stav.
Odsudeny pocas vykonu trestu nemal problémy so spravanim, nariadenia a prikazy, ustavny poriadok
vSetko dodrziava, Ziadne poruSenia sa u neho nevyskytli. Odsudeny je opakovane vo vykone trestu,
tym je jeho polepSenie sice stazené, ale nie nemozné, najma vzhfadom na pokroc€ily vek odsudeného,
kedy je vysoky predpoklad (aj vzhfadom k jeho zdravotnym problémom) ukon&enia jeho aktivity v ramci
pachania trestnej ginnosti. Co sud dalej vzal do uvahy, bolo socialne zabezped&enie. Odsudeny sa pocas
svojej trestnej minulosti dopustal najma majetkovej a ekonomickej trestnej ¢innosti (za ekonomicku
trestnu Cinnost’ aktuélne aj trest odnatia slobody vykonava), pri€om odsudeny je invalidny déchodca,
¢im sa radikalne zmenila situacia z obdobia spachania trestnej €innosti. Z invalidného déchodku ma
zabezpecleny prijem, pricom dalSiu podnikatelsku €innost’ odsudeny uz neplanuje, aj vzhfadom k jeho
zhorSujucemu sa zdravotnému stavu, vykonavat. Je pravdou, Ze odsiudeny ma v odpise registra trestov
9 zdznamov, vo vykone trestu je po 6 krat. Odsudeny bol z vykonu trestu uz opakovane podmieneéne
prepusteny ale naposledy pred 21 rokmi, 09.01.2001, od kedy az do roku 2016 viedol riadny Zivot t. zn.
vykon trestu mal na neho po dihd dobu vychovny efekt. Odsudeny bude mat’ v decembri 60 rokov.



Sud ma za to, Ze vzhladom k tomu, Ze odsudeny ukongil svoju aktivnu pracovnu, podnikatelsku &innost,
v suvislosti s ktorou aj vykonava tresty odfatia slobody, dalSiu podnikatel'sku &innost do buducnosti uz
viac neplanuje vykonavat, mozno aj preto od neho dévodne ofakavat, Ze dalej riadny Zivot povedie.
Odsudeny ma stabilné socidlne zazemie, rodinu, do ktorej sa chce vratit, deti, vnukov, s ktorymi chce
travit Cas. Ma zabezpeceny prijem invalidnym déchodkom, ktory mu na pokrytie jeho potrieb postacuje.
Predchadzajucou pri¢inou v ramci trestnej minulosti pachania trestnej €innosti bolo aj zabezpe&ovanie
potrieb trestnou innostou, posledna trestna ¢innost, kedy odsudeny neviedol riadne uctovnictvo vo
svojej spoloénosti v ramci likvidacie spolo¢nosti a neviedol, nepredloZil vykaz poistného za svojich
zamestnancov, a toto ani Socialnej poistovni neplatil, bolo laxné pristupovanie k svojim zakonnym
povinnostiam ako podnikatela a zamestnavatela. Uvedené vSak vzhfadom na ukoncéenie podnikatelske;j
¢innosti, zabezpecenie prijmu cez invalidny déchodok, sud povaZuje za odstranené. Preto sud vzhladom
komplexne k osobnosti odsudeného, jeho spravaniu, veku, zdravotnému stavu, povazoval aj druhu
materialnu podmienku za splnenu.

Z hladiska povahy trestnej €innosti a Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide
o ustav na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, tu v8ak sud
nezistil zvySené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmieneénom prepusteni. Odsudeny sa dopustil
ekonomickej trestnej Cinnosti, ktord vzhladom na ukonCenie jeho aktivnej pracovnej, podnikatelskej
¢innosti, dalej u neho pokracovat nebude.

Sud vzhladom k splneniu vSetkych zakonnych podmienok odsudeného podmienecne prepustil a urcil
mu skuSobnu dobu 3(tri) roky, ktord na dovi$enie napravy odsudeného povazoval za dostatoénu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



