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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania opravneného : POHOTOVOST, s.r.o., ICO : 35 807
598, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, zastupeny Advocate s.r.o., advokatska spolo¢nost so sidlom
Pribinova 25, Bratislava, proti povinnému: P. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Z. C.. XXX, o
vymozenie sumy 275,00 eur s prisluSenstvom, o Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia, takto

rozhodol:

I.  Sud exekuéné konaniezastavuje.

II. Sud uklad éaopravnenému, aby nahradil sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, so sidlom
exekutorského uradu: Zahradnicka 60, Bratislava, trovy exekuéného konania vo vySke 23,52 eur, do 3
dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Sud uklada opravnenému povinnost zaplatit sudny poplatok za vyhotovenie rovnopisu podani a
priloh urobenych elektronickymi prostriedkami so zaru¢enym elektronickym podpisom v sume 3,00 eur,
ktory je opravneny povinny zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na u¢et Okresného sudu
Nitra, kolkovymi znamkami, alebo v hotovosti do pokladne tohto sudu

odovodnenie:

Opravneny, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, podanim spisanym do zapisnice pred sudnym
exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym dfia 9.2.2014 Ziadal sudneho exekutora o vykonanie exekucie
na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Staleho rozhodcovského sudu sp. zn. SR 09836/11 zo dna
7.3.2012 zriadeného zriadovatelom Slovenska rozhodcovska, a.s., ICO: 35922 761, Karloveské rameno
8, Bratislava (dalej len "rozhodcovsky rozsudok").

Okresny sud Nitra uznesenim ¢&. k. 25Er/359/2014-15 zo dfia 27.8.2014 zamietol Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dna
18.9.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre €. k. 6CoE/18/2015-31 zo dfia 12.8.2015.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (dalej len
Exekucny poriadok), sud preskiuma Zziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na
vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exeku€ného titulu so zdkonom, do 15 dni od
dorucenia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu. Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo
navrhu alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



Nakofko sa uznesenie o zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie stalo pravoplatnym, sud exekuéné konanie v zmysle § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku v celom
rozsahu zastauvil.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podfla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a ndhrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196).

Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 2 pism. a) bod 1. vyhlasky &. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaska“), sidnemu exekutorovi patri odmena za vykon exekuénej €innosti pri exekucii na
penazné plnenie.

Podla § 3 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada
za stratu €asu pri vykone exekucnej ¢innosti.

Podla § 21a) vyhlasky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eur.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 47 ods. 3 Exekué&ného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku po za&ati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Exekutor Do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na ndhradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

Sudny exekutor na zaklade vyzvy zo sudu oznamil, ze Ziada o priznanie nahrady trov v zmysle
nasledovného vyuctovania:

- odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice podla § 21a EP 16,60 eur
- postovné 3,00 eur
- 20% DPH v zmysle § 196 Exekuéného poriadku 3,92 eur

Spolu: 23,52 eur

Sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu nevyhnutnych trov konania vo vySke 23,52 eur, nakolko
dospel k zaveru, Ze si sudny exekutor Specifikoval trovy konania v spravnej vySke. K nahrade
nevyhnutnych trov exeku€ného konania zaviazal opravneného s ohladom na to, Ze bola Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta najméa z dévodu, Ze sud
posudil rozhodcovsku dolozku, na podklade ktorej bol vydany rozhodcovsky rozsudok ako neprijatefnu
podmienku v spotrebitelskej zmluve a tak nemohlo v ramci rozhodcovského konania ani dbjst’ k vydaniu
rozhodcovského rozsudku, ktory zavazoval povinného na plnenie priznané v rozpore so zakonom.

Sud pri poplatkovom prevereni sudneho spisu zistil, Zze sudny poplatok z podania urobeného
elektronickymi prostriedkami, odvolanie zo dha 25.11.2014, so zaru¢enym elektronickym podpisom
opravnenym doposial uhradeny nebol.



Podla § 1 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
v zneni neskorsich predpisov (dalej len Zakon o sudnych poplatkoch), sudne poplatky sa vyberaju za
jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov Statnej spravy
sudov a prokuratury (dalej len " poplatkovy Ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku
za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podla § 2 ods. 1 pism. a) zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len "Z.s.p."), poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je podla sadzobnika
ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 8 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, ostatné poplatky su splatné do troch dni po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa ulozila povinnost zaplatit poplatok, alebo ktorym sa schvalil zmier.

Podla Polozky 20a Sadzobnika sudnych poplatkov, poplatok za vyhotovenie rovnopisu podani a ich
priloh, ktoré vytvoria sudny spis, a rovnopisu podani a ich priloh doru€ovanych u€astnikom, ak bolo
podanie urobené elektronickymi prostriedkami podpisanymi zaru€enym elektronickym podpisom podla
osobitného zakona za kazdu stranu 0,10 eur, najmenej 3,00 eur za ostatné podania s prilohami.

Sud po preskimani sudneho spisu zistil, Ze opravneny doposial sudny poplatok za vyhotovenie
rovnopisu podani a priloh urobenych elektronickymi prostriedkami so zaru€enym elektronickym
podpisom v sume 3,00 eur nezaplatil.
Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie podla § 374 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok (dalej len O. s. p.) v platnom zneni na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia. Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.
s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



