Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3C/511/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6215207325

Déatum vydania rozhodnutia: 02.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Kamenska

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6215207325.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud vo Velkom Krtisi samosudkynou JUDr. Martou Kamenskou v pravnej veci navrhovatela C.
T., L.. XX, XX, XXXX, J. C. XXXX/X, XXXXX C., proti odporcovi I. T., L.. XX. XX. XXXX, J. G.. M.. Y. XX,
XXX XX E. T., o zniZzenie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu vo Velkom Krtisi z 09. 04. 2015 €. k. 2C/34/2014-87, ktorym sud schvalil
sudny zmier o vyzivhom na plnoleté dieta, platenom navrhovatefom pre odporcusa meni tak, ze
toto vyzivné sa pocinajiuc od 19. 10. 2015 znizuje zo sumy 150,- Eur na sumu 40,- Eur mesacne;
vyzivné je splatné k rukam odporcu, vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci vopred.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Predmetom konania medzi u€astnikmi je zniZenie vyZivovacej povinnosti navrhovatela k odporcovi, z
titulu zmeny pomerov na strane navrhovatela pri plneni si vyZivovacej povinnosti medzi rodi€mi a detmi.
Sud o veci rozhodol rozsudkom pre zmeSkanie bez nariadenia pojednavania podfa ustanovi § 114 ods.
5, § 153b O. s. p., so zretefom na ustanovenia § 78 ods. 1 Zakona o rodine.

O nahrade trov konania ucastnikov sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p., na zaklade
zasady uspechu. Navrhovatel mal vo veci plny Uspech, v spojeni s konanim si nahradu trov konania
neuplatnil a zo spisu ku driu vyhlasenia rozsudku mu Ziadne trovy konania nevyplyvali, preto potom sud
o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze sa navrhovatelovi nahrada trov konania nepriznava.

V zmysle § 157 ods. 4 O. s. p., v odévodneni rozsudku uviedol sud iba predmet konania a ustanovenia
zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadu odvolania podaného z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky na jeho vydanie alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Proti vyroku o nahrade trov konania ucastnikov je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia. Odvolanie sa podava na Okresny sud vo Velkom KrtiSi pisomne v troch vyhotoveniach a
rozhoduje o nom Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za



nespravny a €¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c)
sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto&nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupnia
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2 O. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).



