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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dna 02. februara 2016 takto

rozhodol:

Obzalovany: M. O., nar. XX XX.XXXXVE.,
trvale bytom Mesto E., prechodne bytom E.,
S. €. XXXX/X/IXX, okres Prievidza,

je vinny, ze

dna 02. januara 2015 v Case o 23.27 hodine v E. na namesti G., v Pohostinstve V. J., po
predchadzajucom slovnom konflikte priSiel za poskodenym Z. X., ktory sedel pri stole, kopol mu do
lavice, na ktorej sedel a rukami odhodil a nasledne prevratil stél, pri ktorom sedel poskodeny, na
poskodeného sa opakovane zahnal pravou rukou, priC¢om sa poskodeného snazil chytit’ lavou rukou
v oblasti pod krkom, ¢omu sa v8ak posSkodeny ubranil, nasledne medzi obzalovanym a poSkodenym
prebehla konverzacia, po€as ktorej obzalovany poskodeného tlapkal po hlave a po tvari, chytal ho
za zatylok a tlaCil smerom k sebe, nasledne si obzalovany oprel hlavu o ¢elo poskodeného, pri¢om
sa poskodeného snazil pravou rukou chytit, Comu sa poskodeny branil, na ¢o sa vzapati poskodeny
postavil, no obzalovany ho zhodil na lavi¢ku, na ktorej dovtedy poskodeny sedel, pri€om on sam spadol
na podlahu pohostinstva a stiahol poSkodeného na seba, po chvili zapasenia sa obaja postavili, drzali
v zovreti, kde obzalovany zatlacil do poskodeného, v désledku ¢oho poSkodeny spadol na zem, kde
obzalovany spadol na poskodeného a nadalej sa vzajomne drzali v zovreti, zapasili rukami, pricom
obzalovany sa nasledne postavil a stal nad leziacim poskodenym, ktory sa nevladal zo zeme uz
viac postavit, nakolko padom obzalovaného na posSkodeného Z. X. bola poskodenému spdsobena
dislokovana Spriralova faktura lavej tibie, ktora si vyziadala naruSenie obvyklého spdsobu Zzivota
poskodeného v dizke 3 - 5 mesiacov,

teda

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného,

- inému umyselne ublizil na zdravi a uvedenym ¢inom mu spdsobil tazku ujmu na zdravi,
tym spachal

- precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a) Trestného zakona Cislo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona
¢islo 1/2014 Z.z.,

- prec€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods.1,3 pism. c) Trestného zakona Cislo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z.



azatosa
odsudzuje

Podla § 156 ods.3 Trestného zakona, § 41 ods.1 Trestného zékona, § 38 ods.4 Trestného zakona, § 36
pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h), m) Trestného zakona k dhrnnému nepodmienecnému
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon uloZzeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poskodenému Z. X., nar.
XX XX XXXX, bytom I. P. €. XXX §kodu vo vySke  3.088,80 eur.

Podla § 288 ods.2 Trestného poriadku sa poSkodeny Z. X. so zvyS8kom naroku na nahradu Skody
odkazuje na obgiansko-sudne konanie.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani obzalovany M. O. urobil vyhlasenie podla § 257 ods.1 Trestného poriadku
tak, Ze po pouceni o jeho pravach vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.
Po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prokurator Ziadal
vyhlasenie obZalovaného prijat'.

Sud vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, prijal uznesenim
a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku uvedeného v
obZalobe, sa nevykonda, oboznamil so spravami o povesti na obZalovaného, s odpisom registra trestov.

Sud vzhladom na priznanie obZalovaného jeho konanie tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke
objektivnej kvalifikoval ako precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a) Trestného zakona, ako precin
ublizenia na zdravi podla § 156 ods.1,3 pism. c) Trestného zakona, pretoZze obzZalovany na mieste
verejnosti pristupnom dopustil sa vytrZznosti tym, Ze napadol poSkodeného, pri¢om mu spdsobil zranenia
(tazku ujmu na zdravi), ktoré si vyziadali narusenie obvyklého spdsobu zZivota v trvani 3 - 5 mesiacov.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na tom, aby na verejnosti nedochadzalo k
naruseniu verejného poriadku a na ochrane zdravia fyzickych oséb. Sud u obZalovaného zistil
polah&ujucu okolnost v tom, Ze k trestnej Cinnosti sa doznal, tuto ofutoval. PritaZujucou okolnostou u
obZalovaného je ta skuto€nost, Ze sa dopustil viacerych trestnych €inov a Ze trestnej innosti sa dopustil
pocas plynutia skuSobnej doby. Motivom konania obZalovaného bola nezodpovednost.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze dvakrat bol rieSeny v priestupkovom konani. Doposial bol desatkrat
sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 61/2014-106
zo dna 22. maja 2014, kde mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmienecne odloZeny na skusSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat mesiacov, bolo mu ulozené
ochranné protialkoholické lieGenie ambulantnou formou.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste, vzhladom na osobu
obzalovaného, jeho doterajSi spdsob zivota, okolnosti pripadu, ulozil sud obZalovanému za pouzitia §
38 ods.4 Trestného zdkona uhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody v samej dolnej hranici takto
zadkonom stanovenej trestnej sadzby v trvani tri roky. Z dévodu, Ze v poslednych desiatich rokoch
obZalovany bol vo vykone trestu odfiatia slobody, sud obZalovaného pre vykon uloZzeného trestu zaradil
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia.

Sud mal za to, ze takto ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody bude v dostato¢nej miere vplyvat
na prevychovu obZalovaného a splni aj svoj prevychovny ucel.

Poskodeny pred zacatim hlavného pojednavania si uplatnil narok na nahradu Skody a to bolestné,
narok za stratu na zarobku, ktoru vSak riadne nedokladoval, preto sud zaviazal obZalovaného v zmysle
§ 287 ods.1 Trestného poriadku k nahrade Skody za bolestné a ¢o do zvySku naroku na nahradu Skody
v zmysle § 288 ods.2 Trestného poriadku sud poskodeného odkazal na obgiansko-sudne konanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
oznamenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



