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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Zuzanou Kotrikovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
T. T. S., narodena XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipena Uradom prace, socialnych veci a rodiny
v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov, matky: S. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R.,
S. ulica XXX/XX, prechodne U., T. XX/XXX, ob&an SR a otca: R. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J.
R., prechodne R., Q.. Sv. O. ob&an SR, o zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti matky
a uréenie vyZivovacej povinnosti otca takto

rozhodol:

I.SudschvarlujedohodurodiCov k osobnej starostlivosti mal. T. T. S., nar. XX. XX.XXXX v tomto zneni:
Maloleta T. T. S., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky S. H., nar. XX. XX.XXXX,
obaja rodicia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

II. Otec maloletého dietata R. S., nar. XX. XX.XXXXje povinny platit na vyzivu maloletej T. T. S., nar.
XX XX XXXX sumu 130,- eur mesacne k rukam matky maloletého dietata vzdy do posledného dna v
mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje s u¢innostou od 25.05.2022.

lll. ZameSkané vyzivné na maloletl Vanesu Valentinu Lackovu, nar. 06.01.2019 za obdobie od
25.05.2022 do vyhlasenia rozhodnutia v sume 249,35 eur sa otcovi povoluje splacat k rukam matky
maloletého dietata v mesacnych splatkach v sume po 20,- eur spolu s beznym vyzivhym s u€innostou
od mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost, pod nasledkom
straty vyhody poskytnutych splatok pri vynechani jednej mesacnej splatky.

IV. Vo zvy8ku navrh matky zamieta.

V. Ugastnici nemaju pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1.Matka maloletého dietata sa navrhom, podanym na Okresny sud Prievidza dfia 25.05.2022 domahala
zverenia maloletého dietata do jej osobnej starostlivosti, uréenia vyZivovacej povinnosti na maloleté
dieta v sume po 200,- eur mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, Ze s otcom maloletej nezZije v spoloénej
domacnosti od 22.11.2021, rozisli sa z dévodu, Ze otec maloletej nechcel prispievat do domacnosti,
na najomné, nemal stalu pracu ani stabilny prijem. V domacnosti boli hadky a konflikty. Matka mé&
okrem maloletej dal$ie dve maloleté deti. Otec méa novli znamost a za dcérou chodi sporadicky. Udajne
pracuje v zahraniéi. Otec na maloleti matke prispieva sumou 150,- eur mesaéne od 03/2022. Matka
je na predizenej rodigovskej dovolenke z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu maloletej. Maloleta
sa narodila pred€asne , mala vyvod z hrubého Creva, po zoperovani je po tejto stranke v poriadku,
od roku 2021 funguje normalne , priCom matka s maloletej chodieva na €asté kontroly na chirurgiu do



Bratislavy. Maloletd podstupi eSte jednu vaznu operéaciu srdca. Matka Ziada od otca vyZivné v sume
200,- eur mesacne.

2.0tec maloletého dietata sa k navrhu pisomne nevyjadril, svoje stanovisko uviedol sidu na sidnom
pojednavani.

3.Sud vec rozhodol v pritomnosti v8etkych u€astnikov konania. V konani bolo vykonané dokazovanie
vysluchom rodi¢ov, prednesom kolizneho opatrovnika a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi najma
navrhom, rodnym listom maloletého dietata, prepustacou spravou mal. Vanesy, posudkom o dlhodobo
nepriaznivom zdravotnom stave dietata, uznesenim z 31.05.2022, lustraciou rodi€ov v Socialnej
poistovni, v Zivnostenskom registri, vypisom zo Zivnostenského registra, oznamenim Dopravného
inSpektoratu OR PZ Prievidza, oznamenim Okresného uradu Prievidza, katastralny odbor, potvrdenim o
zarobku otca mal. dietata, spravou o preSetreni pomerov u dietata a rodi€ov mal. dietata, rozhodnutim
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Prievidza, odboru socialnych veci a rodiny, rozsudkom Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 13P/104/2007, sp. zn. 6P/17/2016, Zmluvou o najme, lekarskou spravou o
zdravotnom stave maloletej T., spravou z poradenského procesu rodi¢ov, pracovnymi ponukami na trhu
prace a ostatnym obsahom sudneho spisu sp. zn. 18P/22/2022. Z vykonaného dokazovania sud zistil
tento skutkovy stav:

4.Z rodného listu maloletej T. T. S., nar. XX.XX.XXXX mal sud preukazané rodi€ovstvo k dietatu a to, Ze
matkou dietata je navrhovatelka a otcom R. S., nar. XX. XX.XXXX.

X.Uznesenim z XX.XX.XXXX sud maloletému dietatu ustanovil za opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Prievidza podfa § 31 ods. 2 Zakona o rodine.

6. Z prepustacej spravy z 01.05.2022 Narodného ustavu srdcovych a cievnych choréb, a.s., Detské
kardiocentrum Bratislava sud zistil, Ze defekt predsiefiovej priehradky sa nepodarilo uzatvorit. Zo spravy
dalej vyplyva, Ze maloletd sa ma dobre, nezadychava sa , stravu prijima dobre, pomaly pribera,
sledovana na nefroldgii, prijata na katetrizacny uzaver defektu predsiefiového septa sekundum.

7. Z posudku Uradu prace socialnych veci a rodiny Prievidza z 14.03.2022 MUDr. Homolovej,
posudkového lekara o dlhodobom nepriaznivom zdravotnom stave dietata vyplyva, Zze dieta ma
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav vyZadujuci osobitnu starostlivost pre zistené ochorenia (neinfekény
zapal tenkého a hrubého Creva), operovana pre nekrotizujucu enterokololitidu 17.01.2019, doporucena
Uprava stravy.

8. Z lustracie Socialnej poistovne z 31.05.2022 bolo zistené, Ze otec maloletej bol od 30.01.2022 do
08.05.2022 zamestnancom Interwork s.r.o. Trnava a od 27.05.2022 je zamestnany na dohodu u EStok
S.r.o..

9. Z vypisu zo Zivnostenského registra z 31.05.2022 bolo zistené, Ze otec maloletej ukoncil podnikatelsku
Cinnost dna 14.12.2021 kedy dovtedy podnikal pod obchodnym menom Peter Lacko, ICO: 52979377

10. Z oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza z 09.06.2022 bolo zistené, Ze matka
je poberatelkou pefiazného prispevku na opatrovanie mal. D. X., nar. XX.XX.XXXX od 01.05.2018, od
01.07.2021 vo vySke 608,44 eur mesacne.

11. Z potvrdenia zamestnavatela otca mal. dietata Estok s.r.0., so sidlom Skolska 554/47, Handlova z
21.06.2022 vyplyva, Ze otec ma uzatvorenu Dohodu o pracovnej €innosti od 27.05.2022

12. Zo spravy o preSetreni aktualnych pomerov Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately z 21.06.2022 bolo zistené, Ze matka spolu
s tromi maloletymi detmi mal. T. T. S., S. H., nar. XX.XX.XXXX, D. X., nar. XX.XX.XXXX obyva rodinny



dom v Bojniciach, ktory ma v podnajme. V spolo¢nej domacnosti s nimi Zije aj stara matka zo strany
matky P. H., priom obc&as pride do domacnosti aj matkin brat J. H., ktory jej finanéne vypomaha. Matka
ma vydavok v suvislosti s byvanim v sume 800,- eur ( ndjomné plus energie), dom je poschodovy a maju
ho cely k dispozicii. Otec bol naposledy v kontakte s mal. T. v aprili 2022. Matka okrem opatrovatel'ského
prispevku na syna D. pobera rodiCovsky prispevok na mal. T., pridavky na tri maloleté deti a vyzivné
na mal. D. a mal. S.. J.. T. ma chorobu srdca, operacia sa nepodarila a ¢aka ju dalSia, na Specialne
vySetrenia cestuje sanitkou. Maloleta za¢ala navstevovat aj logopedicki ambulanciu, lebo velmi malo
rozprava. Maloletd ma Specidlnu stravu, €o suvisi s hrubym &revom, chodi aj na nefrologické kontroly
a kardiologické kontroly. Doplatky na lieky ma matka minimalne, ale ma zvySené vydavky na jej stravu,
poplatky v zdravotnickych zariadeniach, kde musi sprevadzat’ dcéru, vtedy sa o ostatné deti stara jej
matka, ktora s nimi Zije v domacnosti a je na invalidnom déchodku. Maloletd je stéle plienkovana. Matka
ma vytvorené vhodné podmienky pre uspokojovanie potrieb malolete;.

13. Z rozhodnutia Uradu préce, socilnych veci a rodiny Prievidza z 02.08.2018 je zrejmé, Ze matka je
poberatelkou pefiazného prispevku na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim.

14. Z rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢€.k. 13P/104/2007-20 z 03.04.2007, ktory nadobudol
pravoplatnost 16.07.2007 vyplyva aktualna vyska vyzivného na mal. S. H., nar. XX XX.XXXX v sume
1800,- Sk od 01.04.2007.

15. Z rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢.k .6P/17/2016 - 59 z 17.06.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost 27.06.2016 vyplyva aktualna vy8ka vyzivného na mal. D. X., na.r XX.XX.XXXX v sume
150,- eur mesacne.

16. Na zaklade zmluvy o najme z 01.01.2022 uzavretej medzi prenajimatelom J. F. a ngjomcom S. H.
matka prenajala rodinny dom s prisluSenstvom na ul. T. XX, U., s dohodnutou cenou najmu 600,- eur
mesacne a zalohovymi platbami za energie v sume 200,- eur mesacne na dobu neurditd, minimalne
na dobu 5 rokov.

17. Z lekarskej spravy MUDr. Seféikovej, véeobecného lekara pre deti a dorast z 21.09.2022 vyplyva, Ze
mal. T. T. sa narodila pred€asne s pérodnou hmotnostou 1820g, u dietata doslo na 11. def k nekréze
celého hrubého €reva a dieta bolo urgentne operované s vyvedenim Criev, bola jej tieZ diagnostikovana
vrodena vyvojova chyba srdca a bola nastavena na kardiotonicku lieCbu. Je pravidelne sledovana v
kardiologickej ambulancii, od narodenia bola na diéte. V 01/2020 prekonala zapal obli€iek, je preto pre
opakované infekty mocovych ciest v dispenzarnej starostlivosti nefroléga, v 06/2021 jej bol operacne
zruSeny vyvod Crievka, v 11/2022 ma planovany operacny zakrok srdca. VyZzaduje zvySenu starostlivost,
nie je vhodné jej zaradenie do kolektivneho zariadenia.

18. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, Referatu poradensko - psychologickych
sluzieb z 16.09.2022 vyplyva, Ze matka poc€as spolo€nych intervencii verbalizovala, Ze nebude otcovi
branit' v stretdvani sa s dcérou, otec sa vyjadril, Ze si je vedomy zdravotného stavu maloletej. Aktualne
rodiCia spolu komunikuju ohfadom ich dcéry, vedia sa na stretavani otca s maloletou dohodnut. Aktualne
stretnutia prebiehaju v poriadku.

19. Spoloénost EStok s.r.o. v potvrdeni z 23.09.2022 oznamila vysku Cistej mzdy otca za mesiac 05/2022
4,85 eur, 06/2022 35,40 eur netto, 07/2022 32,18 eur netto, 08/2022 35,40 eur netto, bez zraZzok zo mzdy.

20. Na portali www.profesia.sk <http://www.profesia.sk> boli dfia 28.09.2022 len v okrese Prievidza
zistené tieto pracovné ponuky na trhu prace: operator v potravinovej vyrobe so zarobkom od 1040, -
eur / mesacne, operator vyroby ILJIN SLOVAKIA s.r.o. od 760-1200,- eur mesacéne, operator vyroby
Karton.sk 900,- eur mesacne, skladnik MSM GROUP s.r.0. 5,14 eur/hod.. a mnohé dalSie.

21.Matka vo svojom vysluchu uviedla, Ze na podanom navrhu trva. Otec maloletej mal vzdy stélu pracu,
vravel, Ze ide pracovat do zahranigia. Zdravotny stav mal. je taky, Ze ju tento rok ¢aka eSte operacia
srdca, nesie sa zadychat, uziva lieky rano aj vecer. Potrebuje Specialnu stravu, jogurty, nesmie zjest
hoci€o. Ak otec tvrdi, Ze otec maloletej ma p6ziCky z obdobia kedy spolu Zili v spolo€nej domacnosti, tak
ale kupovali sa veci detom do doméacnosti ako postele a pod.. Nevie si najst’ lacnejSie byvanie, pretoZe

v byte ju s tromi detmi nechcu, a nema ani na zloZenie zabezpeky. Ma v starostlivosti celkom 3 mal.



deti okrem mal. T., mal. S., na ktoru teraz v 05/2022 podala navrh na zvySenie vyzivného, ktoré bolo
naposledy uréované v roku 2007 na sumu 60,- eur, Ziada vyZivné v sume tiez 200,- eur, lebo dcéra ide
na strednu Skolu, na mal. D. ma uréené vyzivné 150,- eur. Pobera opatrovatel'sky prispevok cca 600,-
eur, pridavky na tri deti, vyZivné na syna 150,- eur, na starSiu dcéru 60,- eur, jej matka prispieva do
domacnosti sumou 200,- eur a jej brat, ktory s nimi byva sumou 200,- eur. Jej prijem je cca 1170,- eur
mesacne, z ¢oho plati najom 800,- eur mesacne, stravu 400,- eur z €oho len 100,- eur minie na stravu
mal. T., probiotika 21,-eur, vitaminy pre fiu 15,- eur.

22. Otec vo svojom vysluchu uviedol, Ze s podanym navrhom matky, ktorym Ziada dcéru zverit' do
jej osobnej starostlivosti suhlasi ale nesuhlasi s vyzivnym 200,- eur ktoré Ziada matka. Nema z ¢oho
takéto vyzZivné platit. Pracuje na dohodu a ohladom exekucie ide o pézZicky na deti, o bral, ked Zil s
matkou maloletej v spolo¢nej domacnosti. Je pravdou Ze pracoval v zahranici, ale potom priSiel spat
na Slovensko, lebo zagal mat problémy s chrbticou. Vie platit vyzivné po 100,- eur mesaéne. Uget ma
zablokovany exekutorom, chce vyhlasil osobny bankrot pre 5 exekucii, spolu ma dlhy viac ako 20.000,-
eur. Je vyu€eny ako maliar. Mal zaloZenu Zivnost na pomocné stavebné prace, ktort ale ukongil, ma
dlhy aj v zdravotnej poistovni. V spolo€nosti EStok pracuje na dohodu s mesaénym zarobkom 400,-eur
ako pomocnik na stavbe. Iné vyZivovacie povinnosti nema. Namietal byvanie matky v rodinnom dome
s nakladom 800,- eur mesaéne. Najskor byval u kamarata, ktorému na byvanie prispieval sumou 150,-
eur mesacne, od 27.07.2022 byva v podnajme s mesaénym najomnym 270,- eur. Dalej ma vydavok na
stravu 80 az 100, - eur mesacne, matke maloletej posiela 100,- eur, splaca spolo€né pdZiCky svojej matke
po 50, -eur a starej matke zo strany matky tiez 50,- eur. Jeho zdravotny stav je zatial dobry. Kredit telefon

9,- eur mesacne. Pbzi¢ky ktoré ma su z obdobia, kedy Zil s matkou maloletej v spolo&nej domacnosti.

23.Kolizny opatrovnik navrhol zverit maloleté dieta do osobnej starostlivosti matky a ur€it otcovi vyzivné
na maloletd v sume, ktortu navrhuje matka maloletej s poukazom na zhorSeny zdravotny stav mal.
dietata.

24 Podla ustanovenia § 36 ods. 1 zak.&. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej Zakon o rodine) rodiia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, sa m6zu kedykolfvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdZze aj bez navrhu upravit' vykon ich rodi€ovskych prava a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a
§ 26 sa pouziju primerane.

25.Podfa ustanovenia § 24 ods. 1 Z&kona o rodine, s konanim o rozvod manzelstva je spojené konanie
0 Upravu pomerov manzelov k maloletym detom z ich manzelstva na &as po rozvode; v rozhodnuti,
ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi¢ov maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, najma uréi komu maloleté dieta zveri do osobne;j
starostlivosti, kto ho bude zastupovat’ a spravovat jeho majetok. Su€asne ur&i, ako ma rodi¢, ktorému
nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu
rodi€ov o vyske vyzivného, ods. 2 rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

26.Podla § 62 odsek 1, 2 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodicov.

27. Podla § 62 odsek 4, 5 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

28. Podla § 75 odsek 1 a 2 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané



majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.(2) Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

29.50d vykonal dokazovanie a mal preukazané, Zze maloleta T. T. Zije v domacnosti s matkou, jej
dal8imi dvomi maloletymi detmi, starou matkou zo strany matky a bratom matky. Matka je poberatelkou
opatrovatel'ského prispevku vo vyske 608,44 eur mesacne, je na prediZzenej rodi¢ovskej dovolenke pre
nepriaznivy zdravotny stav maloletej do januara 2023, pobera vyZivné na dve mal. deti, pridavky na
tri deti. Otec maloletej pracuje v spoloénosti EStok s.r.o. od 27.05.2022, otec deklaroval zarobok na
zaklade dohody o pracovnej ¢innosti 400,- eur mesacne, plus prijem z brigad cca 40-, eur za sobotu
tj. 4 x 40,- eur v pripade priaznivého pocasia spolu plus 160,- eur mesacne z brigad. Na vyzive
maloletej sa otec dobrovolne od podania navrhu podiefa sumou 100,- eur mesacne, ktoré matke poslal
v mesiaci 07/2022, 08/2022 a 09/2022. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich rodiCov.
Miera uspokojovania potrieb deti je limitovana schopnostami, moZnostami a majetkovymi pomermi ich
rodi€ov. Sud pri rozhodovani o vyzivhom vychadza zo zasady, Ze vyZivné sa uréuje vzdy podla stavu,
ktory existuje v €ase vydania sudneho rozhodnutia. PredovSetkym plati, Ze povinnost vyzivovat dieta
patri medzi zakladné povinnosti oboch rodi¢ov. Pri ur€eni jeho rozsahu sa vychadza zo schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov kazdého rodi¢a a prihliada sa aj na to, ktory z rodi¢ov a v akej
miere sa o dieta osobne stara. VyZivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢a a sud neberie do
Uvahy pri skimani moznosti a schopnosti, ako aj majetkovych pomerov povinného rodi¢a vydavky,
nemohol zohladnit. Z dokazovania bolo preukazané, Ze v suvislosti so starostlivostou o maloleté
dieta je to matka, ktora doposial od novembra 2021 uz vyluéne vyZivuje svoju dcéru, otec si svoju
vyzivovaciu povinnost’ zacal pravidelne dobrovofne plnit az po podani navrhu na suad. S poukazom
na vSetko uvedené, sud vychadzal zo stavu, ktory existoval v €ase rozhodnutia a schvalil rodiCovsku
dohodu k osobnej starostlivosti o maloletd. U matky boli 3etrenim zistené vhodné podmienky pre
starostlivost o maloleté. Vo vyroku Il. ur€il vyZivovaciu povinnost otcovi v sume 130,- eur mesacne
na maloletu s poukazom na schopnosti a moznosti otca a aktualne odévodnené vydavky na maloleté
dieta. Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze je v moznostiach aj schopnostiach otca pinit
si vyZivovaciu povinnost v uréenej sume, ked je aktualne dostatok pracovnych ponuk na trhu préace,
v ktorych otec vie dosiahnut prijem vy3Si ako prave dosahuje pracou na zéklade Dohody o pracovnej
¢innosti u EStok s.r.0.. Samotny otec potvrdil, Ze momentalne by mu bol riadny pracovny pomer skér na
pritaz, pretoZe je vo€i nemu vedenych viacero exekucii, ma dlhy cca 20.000,- eur ( pohladavky Orange,
Home Credit, Profi Credit...), ktoré chce rieSit vyhlasenim osobného bankrotu. V tejto suvislosti sud
poukazuje na ust. § 62 Zakona o rodine, kedy vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit. Sud aktualne zistil tieto pravidelné a odévodnené
mesacneé vydavky na maloleté dieta: strava 100,- eur, vyZivové doplnky 21,- eur plus vitaminy 15,- eur
v suvislosti so zhorSenym zdravotnym stavom dietata, byvanie 100,- eur ( 800,- eur deleno 6 osbb
= 133,33 eur/ osoba mesacne z ktorej sumy sud ako odévodneny vydavok zohladnil sumu primeranu
Standardnému byvaniu v meste Prievidza resp. blizkom okoli vo vySke 100,- eur), hygiena 33,- eur
( plienky, hygienické potreby ) po zaokruhleni celkom v sume 270,- eur. Otec sa ma na vyZive podielat
minimalne v polovici, preto sud otcovi maloletej ur€il vyZivné v sume 130,- eur mesacne. Vo zvySku navrh
matky zamietol s poukazom na aktualny vek maloletej a s poukazom na to, Ze matka svoje tvrdenie,
Ze si nevie najst pre seba a maloleté deti lacnejSie byvanie, pretoZe na byt ju nikde nechcu a mal. D.
naviac lepsie vyhovuje dom pre jeho zdravotny stav ni¢im v konani nepreukazala. Sud po vykonanom
dokazovani dospel k tomu zaveru, Ze vyZivné v sume 130,- eur pokryje aktualne vydavky u mal. dietata
a zaroven je to suma, ktoru je otec schopny pravidelne mesac&ne matke maloletej na vyZivu dietata platit
zohladniac jeho schopnosti a moznosti na aktualnom trhu prace.

30. Podiatok zvysenia vyzivného sud ur€il v zmysle navrhu matky, t.j. po€nuc diiom podania navrhu na
sud t.j.od 25.05.2022 v sulade s § 77 Zakona o rodine. Zameskané vyzivné na maloleté dieta za obdobie
od 25.05.2022 do vyhlasenia rozhodnutia ustalil na sumu 249,35,- eur ( nedoplatok za mesiac maj 2022
29,35 eur ( mesacné vyzivné 130,- eur deleno 31 dni v mesiaci maj 2022 = 4,19 eur/ denne krat 7 dni
za mesiac maj 2022 ) a nedoplatok za mesiace jun az september 2022 v sume 4 x 130,- eur, t.j. 520,-
eur, spolu zameskané vyzivné v sume 549,35 eur, od ktorej sumy sud odratal sumu uz zrealizovanych
uhrad otcom dietata po podani navrhu na sud v mesiacoch jul az september 2022 3 x 100,- eur, spolu
suma zameskaného vyzivného 249,35 eur. Sumu zameskaného vyzivného sud povolil otcovi splacat’ k



rukam matky formou mesacénych splatok po 20,- eur spolu s beZznym vyzivnym pod nasledkom straty
vyhody poskytnutych splatok pri vynechani jednej mesacénej splatky.

31.0 trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 zak.C. 161/2015 Z.z. Civilného
mimosporového poriadku a ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudkuje pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia, pisomne
na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost' plnit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekucény titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



