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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v spore zalobcu SALAGRO, s. r. 0., so sidlom F. Urbanka 2475/39,
Spisska Nova Ves, ICO: 46 487 514, pravne zastupeny JUDr. Zuzanou Kollarovou, advokéatkou so sidlom
Zimna 59, SpiSska Nova Ves, proti zalovanym 1/ T.. O. C., G.. XX. X. XXXX, K. O. Z. XX, XXX XX L., 2/
N. O, P.. V,, G.. XX. X. XXXX, A. B. XXX/XX, A. O., o uplatnenie narokov z predkupného prava, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Strany sporu nemaju narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na sud diia 6. 8. 2015 domahal uréenia neplatnosti darovacej zmluvy,
ktora bola uzavretd medzi N. O. ako darkyriou a T.. O. C. ako obdarovanym, ktorej predmetom boli
nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX v kat. Uzemi L. v pomere 1/12 k celku, a ktorej vklad bol povoleny
rozhodnutim Spravy katastra v Levo€i pod €. Z. XXX/XX dfia 8. 8. 2012. Alternativhym vyrokom Ziadal,
aby sud nahradil prejav véle T.. O. C.A., ktorym prevedie Zalobcovi - firme SALAGRO, s. r. 0. so sidlom
v Spisskej Novej Vsi nehnutelnosti popisané v darovacej zmluve o velkosti 1/24 k celku.

2. Uznesenim sp. zn. 7C/358/2015-56, zo dha 23. 11. 2015 bolo konanie prerusené do pravoplatného
ukon&enia veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 5C 114/2014. Potom, ¢o odpadol dévod na
prerusenie konania, Zalobca zobral v celom rozsahu Zalobu spat’ a Ziadal, aby sud konanie zastavil a
Ziadnej strane nepriznal trovy konania. Zalovani s navrhom Zalobcu o zastaveni konania suhlasili a
nepozadovali nahradu trov konania.

3. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
4.Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Sud podla vysSie citovaného zdkonného ustanovenia na navrh Zalobcov a so suhlasom Zalovanych
konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanoveni § 255 ods. 1 CSP a § 256 CSP a stranam sporu
nahradu trov konania nepriznal, nakolko ani jedna strana nahradu trov konania nepozadovala.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP , ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



