Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/103/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6215010228

Déatum vydania rozhodnutia: 01.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6215010228.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti$ v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Slavomira Cimermana a prisediacich
Ing. Marty Libovicovej a Ing. Anny Pribeliovej na verejnom zasadnuti konanom dria 01. februara 2016
takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste v tomto zneni.

Obvineny J. LA Q. E.T. V., nar. XX. XX. XXXX vo V. A, trvale
bytom V. A., X.. H.. O. X, nezamestnany, ob¢an SR

je vinny, ze

v presne nezisteny den pocas letnych prazdnin v roku 2013, teda v mesiacoch jul alebo august asi o
18.00 h v presne nezistenom neobyvanom byte v bytovom dome €. XXX na ulici X.. H.. O. vo Velkom
KrtiSi vykonal pohlavny styk s maloletou O.. B.., nar. XX. XX. XXXX, obvineny v €ase €inu o veku
maloletej vedel, vykonanim pohlavného styku maloleta neutrpela zranenia, ktoré by vyzadovali lekarske
oSetrenie,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal

Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak.
za to sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), ) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism.
d), ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 26 (dvadsatSest)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu podmien
e ¢ ne odklada na skusobnu dobu 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Velky Krti$ sp.
zn. 3T/14/2015 z 02. 03. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost 17. 03. 2015, ktorym mu bol ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene€ne odlozeny na skusobnu
dobu 1 (jedného) roka za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.



odovodnenie:

Dnra 19. 10. 2015 podala prokuratorka Okresnej prokuratdry Velky Krti§ na tunajSi sud navrh na
schvalenie dohody o vine a treste podla § 233 ods. 1 az 3 Tr. por., ktorému predchadzalo konanie o
dohode o vine a treste vedené na Okresnej prokurature vo Velkom Krtisi diia 16. 10. 2015. Konania
sa zuc&astnil obvineny, ktory svojim podpisom suhlasil s navrhom na schvalenie dohody o vine a treste,
ktoru s prokuratorkou uzavrel.

Z trestného spisu sud zistil, Ze skutok, ktory sa obvinenému kladie za vinu sa stal, bol spravne pravne
kvalifikovany, pricom dohodnuty trest je primerany zakonnym hladiskam rozhodujicim pre urenie druhu
a vysky trestu.

Na verejnom zasadnuti dia 01. 02. 2016 obvineny na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) -
j) Tr. por. odpovedal zhodne slovom ,ano®, a pretoze tomu nebranila ziadna prekazka, sud vynesenym
rozsudkom schvalil navrhnutu dohodu o vine a treste.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) a
ods. 2 Trestného poriadku.



