Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 23Tos/6/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3115011815

Déatum vydania rozhodnutia: 01.02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. FrantiSek Kovac¢

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2016:3115011815.1
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Kovac¢a a sudcov JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Ondreja SamasSa na neverejnom zasadnuti konanom dna 1. februara 2016
prejednal staznost obvineného

F.T.
nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom D., G. O. &. XXX/X t.&. vo vézbe v UVV llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/150/2015 zo dfia 19.01.2016 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost obvineného zamieta , pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Obvineny F. T. bol rozsudkom Okresného sudu Trenc&in €.k. 2T/150/2015 zo diia 22.12.2015 uznany
vinnym z precinu kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Tr. zak. a odsudeny k trestu odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Tento rozsudok doposial nenadobudol
pravoplatnost, pretoze bol v zakonnej lehote napadnuty odvolanim F. T..

Uznesenim Okresného sudu Trendin €. k. 2T/150/2015 zo diia 19.01.2016 bola Ziadost obvineného zo
dria 07.01.2016 o prepustenie z vazby podfa § 79 ods. 3 Tr. por. zamietnuta, pretoZe dévody vazby podla
§ 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. nadalej trvaju. Podla § 80 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sud vazbu obvineného
dohlfadom probaéného a mediaéného uradnika nenahradil a podfa § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. neprijal
pisomny sfub obvineného.

Proti tomuto uzneseniu hned po jeho vyhlaseni podal obvineny staznost. V pisomnych dévodoch
staznosti uviedol, Ze dévod vazby v jeho pripade sa zmenil a bolo u neho aj porusené pravo na obhajobu.
Poukézal na neprimerané prietahy v konani ohfadom rozhodovania o vazbe. Zotrval na svojej Ziadosti o
prepustenie z vazby a zd6raznil zasadu primeranosti a zdrzanlivosti. DrZzanie osoby vo vazbe je mozné
len na &as ustanoveny zdkonom. Vazba ma mat’ striktné obmedzené trvanie a ma byt zaru¢ena moznost
jej kontroly v kratkych intervaloch, teda urychlene. Celkova dizka konania nesmie presahovat mesiac.
Jeho Ziadost z 31.12.2015 bola prejednana az 19.01.2016. Chce aby krajsky sud zrusSil rozhodnutie
okresného sudu a prijal jeho pisomny slub, prepustil ho z vazby na slobodu a nahradil ju dohlfadom
probadného a mediaéného uradnika, pretoze v jeho pripade nie je obava z pokraCovania v trestnej
¢innosti a nie su dévody vazby.

Obhajkyria obvineného F. T. odévodnila staznost tym, Ze hoci v minulosti krajsky sud uviedol, Ze
nezddvodnili staznost, nie je to tak. Obaja svoje staznosti riadne a v€as zdbvodnili. Ma za to, Ze
doSlo k procesnému pochybeniu, ktoré mohlo mat vplyv na kone&né posudenie dévodov trvania



vazby. Rozhodnutie o vazbe bolo zaloZzené len na trestnej minulosti obvineného, bez posudenia zaruk
vypoclutych osbb, €i skuto€nosti, Ze by sa po prepusteni z vazby zamestnal u otca.

KedZe staznost bola podana v€as a osobou opravnenou, Krajsky sud Tren&in na neverejnom zasadnuti
podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré
tymto vyrokom predchadzalo a dospel k zaveru, Ze podand staznost' nie je dévodna.

Pri preskimavani napadnutého uznesenia sudu prvého stupria sa senat krajského sudu predovsetkym
zaoberal dévodnostou trestného stihania obvineného, pri€com dospel k zaveru, ze tato z doposial
zadovazenej dékaznej situdcie jednoznacne vyplyva.

Krajsky sud si osvojil aj nazor sudu prvého stupria vo vztahu k dévodom vazby podfa § 71 ods. 1 pism.
c) Tr. por. Ani po podani obzaloby a odsudeni obvineného nedoSlo ku zmene okolnosti, na zaklade
ktorych bolo odévodnené vzatie obvineného do vazby a v predchadzajucom zamietajucom rozhodnuti
krajského sudu pri rozhodovani o staznosti obvineného vyslovené, Zze dévody vézby podfa § 71 ods. 1
pism. c) Tr. por. su dané a existuju. Tento zaver vyplyva nielen z predchadzajucej trestnosti obvineného
nielen pre majetkovu, ale aj pre inu trestnu €innost, kedy ani vykonané tresty odfatia slobody neviedli
k jeho naprave, neodradili ho od pachania dalSej trestnej innosti. Obvineny nema Ziadne prostriedky
na zivobytie a prave aj tento fakt umocriuje dévodnu obavu z pokragovania v trestnej €innosti.

K obvinenym namietanej dizke konania krajsky sud nezistil v uvedenej veci Ziadne prietahy v konani,
prvostupriovy sud vo veci postupoval plynulo a venoval jej zvySenu pozornost, nakolko sa jednalo o
vézobnu trestnu vec. Ziadost o prepustenie z vazby napadla na prvostupfiovy sud diia 07.01.2016 a
tento o nej rozhodol diia 19.01.2016, teda o 12 dni. K veci je potrebné dodat, Ze k vyty¢enému terminu
rozhodovania o ziadosti obvineného musia byt zachované zakonom stanovené lehoty na pripravu ako
obvinenému, tak aj obhajcovi. Prvostupriovy sud po rozhodnuti vec ihned predlozil na krajsky sud a to
dfia 21.01.2016 a tento ihned’ nariadil termin neverejného zasadnutia. Ohladne obhajkyfiou namietanej
trestnej minulosti odsudeného je tato velmi délezitym kritériom pri posudzovani dévodov vazby, pretoZze
dava celkovy obraz o osobe obvineného a nasledne aj o tom, ako na neho budu vplyvat iné instituty
Trestného poriadku, ktorymi sa da nahradit' vazba.

Vzhladom na okolnosti pripadu a osobu obvineného, ani krajsky sud nie je presvedéeny o tom, Ze by
dbvody vazby u obvineného mohli byt nahradené aj pripadnym dohfadom proba¢ného a mediaéného
uradnika, resp. pisomnym sfubom obvineného. Z minulosti obvineného je zrejmé, Ze ide o chronického
pachatela majetkovej, ale aj inej trestnej Cinnosti, ktorého sa nepodarilo prevychovat’ ani niekofkymi
nepodmienecnymi trestami odfiatia slobody v minulosti mu sidom uloZenymi.

Z uvedenych dbévodov nepovazoval preto krajsky sud staznost obvineného za dévodnu, v celom
rozsahu si osvojil dovody napadnutého uznesenia sudu prvého stupfia a nasledne podanu staznost
podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



