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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Novych Zamkoch, pred sudkynou Mgr. Vierou Betakovou v pravnej veci zalobcu:
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., so sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518, zast. GRABAN,
TORMA & PARTNERS s.r.o., so sidlom Vodna 3, Kosice, ICO: 36 730 564, proti zalovanej: I. Q.
nar. XX.X.XXXX, bytom I., S. XX, toho ¢asu na neznamom mieste, zast. opatrovnic¢kou Mgr. Evou
Germanovou, vy$Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Komarno, o zaplatenie 3.601,37 eur istiny
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 3 601,37 eur s irokom z omeskania vo vyske 9 %
ro€ne zo sumy 3 601,37 eur od 20.06.2012 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 216,- eur titulom
sudneho poplatku a titulom trov pravneho zastipenia sumu 672,49 eur, vSetko spolu na Ucet pravneho
zastupcu zalobcu, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dna 6.8.2015 domahal prostrednictvom
pravneho zastupcu od Zalovanej zaplatenia sumy 3.601,37 eur istiny s prisluSenstvom titulom
nezaplatenej faktury za neopravneny odber elektrickej energie, ked dfa 3.5.2012 bola vykonana kontrola
meracieho miesta poverenymi zamestnancami Zalobcu a bolo zistené, Ze odberné miesto bolo bez
platnej zmluvy, elektromer registroval spotrebu a o neoprdvnenom odbere bol spisany protokol a bola
vyhotovena aj fotograficka dokumentacia. V dosledku neopravneného odberu bola Zalobcovi spdsobena
8koda vo vySke Zalovanej sumy.

Zalobca vyfakturoval Zalovanej vzniknut( $kodu faktirou &. 3203246, splatnej diia 19.6.2012, vo vyske
Zalovanej sumy.

Zalobca si zaroven uplatnil okrem naroku na istinu vo vyske Zalovanej sumy aj narok na zaplatenie
zdkonného uroku z omeskania vo vyske 9,00 % p. a. z dlZznej sumy od 20.6.2012.

Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, ked rozsiahlym $etrenim mal sid preukazang, Ze na adrese trvalého
bydliska je neznama, prechodny pobyt zriadeny nema a iné miesto pobytu sa sudu nepodarilo zistit,
a preto jej sud ustanovil opatrovnic¢ku podla § 29 ods .2, 5 a 6 O.S.P,, ktora ju bude zastupovat iba v
tomto konani na zaklade uznesenia pod sp. zn. 9C/513/2015, ktoré uznesenie nadobudlo pravoplatnost’
2.1.2016.

Dria 1.2.2016 sud pojednaval v nepritomnosti Zalovanej a opatrovniCky podla § 101 ods. 2 O.S.P,,
ktoré mali doru€enie predvolania vykazané riadne a v€as, svoju neu€ast neospravedinili, a ani Ziadnym
spbsobom neziadali o odro€enie pojednavania.



Sud vykonal dokazovanie prednesom pravneho zastupcu Zalobcu a oboznamenim sa s nasledovnymi
listinnymi dékazmi, a to: vyuctovacou fakturou o nahradu Skody €. 3203246 na zaplatenie Zalovane;j
sumy, pokusom o zmier, vypoctom Skody spbsobenej neopravnenym odberom, protokolom o zisteni
neopravneného odberu, platobnym rozkazom, uznesenim z &isla listu 23 zo dia 10.06.2015, uznesenim
z ¢isla listu 30a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Prednesom pravneho zastupcu Zalobcu bolo sudu preukdzané, Ze trval v plnom rozsahu na podane;j
Zalobe s tym, Ze Zalovana suma predstavuje nahradu Skody spdsobenu neopravnenym odberom
elektriny, ktoru Zalobca zistil tak, Ze Zalovana neopravnene odoberala elektrinu bez elektromeru a platne
uzatvorenej zmluvy so zalobcom na zaklade spisaného protokolu o zisteni neopravneného odberu. V
pripade uspechu Ziadal priznat ndhradu trov konania, ktori dodato&ne pisomne vygcislil.

Platobnym rozkazom pod sp. zn. 17R0/402/2014-12 zo dfia 30.9.2014, mal sud preukazané, Ze sud v
skratenom konani vyhovel naroku Zalobcu a zaviazal Zalovanu k zaplateniu diZznej sumy a trov konania
s tym, Ze predmetny platobny rozkaz nenadobudol pravoplatnost, lebo bol uznesenim tunajSieho sudu
zo diia 10.6.2015 zruSeny podfa ust. § 173 ods. 2 O.S.P., pretoze sa ho nepodarilo dorudit do vlastnych
ruk Zalovane;.

Vypoc&tom Skody spésobenej neopravnenym odberom elektriny mal sud preukazané, Ze bola vycislena
celkova Skoda zapriinena neopravnenym odberom spolu s nakladmi spojenymi so zistenim a
odstranenim neopravneného odberu vo vyske 3.601,37 eur. Trvanie neopravneného odberu bolo v pocte
dni 182, v pocte hodin denne 12 za obdobie od 4.11.2011 do 3.5.2012.

Protokolom o zisteni neopravneného odberu v zmysle zakona o energetike bolo preukazané, Ze
zamestnanci Zalobcu zistili na odbernom mieste I., S. XX, Ze odberné miesto bolo bez platnej zmluvy,
meranie bolo bez hlavného isti¢a, elektromer registroval spotrebu.

PriloZenou fakturou zo dia 4.6.2012, splatnou dfia 19.6.2012 Zalobca vyfakturoval Zalovanej nahradu
8kody za neopravneny odber elektrickej energie vo vySke Zalovanej sumy.

Pokusom o zmier zo dfia 20.7.2012, Zalobca vyzval Zalovani na dobrovolné zaplatenie faktury &.
3203246, aby do 14 dni od obdrzania tohto pokusu o zmier zaplatila na u&et Zalobcu, ktory tu bol presne
identifikovany Zalovanu sumu, v opacnom pripade si Zalobca bude svoju pohladavku vymahat sudnou
cestou.

Podla ustanovenia § 46 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zdkonov v zneni
neskorsich pravnych predpisov,

1) Neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny:

a) bez uzavretej zmluvy o:

1. pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribuénej sustave alebo v rozpore s touto
zmluvou,

2. dodavke alebo zdruZenej dodavke elektriny,

3. zuc&tovani odchylky alebo prevzati zodpovednosti za odchylku, alebo,

4. pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do distribu&nej sustavy a distribucii
elektriny,

b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatela elektriny nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porusené zabezpec€ovanie proti neopravnenej manipulacii
a ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré
nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy,

d) ak odberatel elektriny zabranil prerudeniu distribucie elektriny alebo ak po predchadzajlucej vyzve
prevadzkovatela distribu€nej sustavy neumoznil preruSenie distribucie elektriny vykonané na zaklade
Ziadosti dodavatela, s ktorym ma uzatvorenu zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny, takyto odber sa
povazuje za neopravneny odo diia, ked odberatefl elektriny zabranil preruseniu distribucie elektriny alebo
neumoznil preruSenie distribucie elektriny.

(2) Pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu odoberal, povinny uhradit skutone
vzniknutd Skodu. Ak nemozno vycislit skuto¢ne vzniknutu Skodu na zaklade objektivnych a spolahlivych



podkladov, pouZije sa spbsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny, ustanoveny
vieobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 odsek 1 pismeno i).

Podla ustanovenia § 1 vyhlaSky MH SR &. 154/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vypoctu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny:

Skoda spdsobena neopravnenym odberom elektriny sa vypodita vynasobenim celkovej spotreby
elektriny uréenej v odseku 2 vyhlasky cenou uvedenou v zmluve o dodavke elektriny vratane poplatkov
suvisiacich s dodavkou elektriny. Ak ide o neopravneny odber elektriny bez uzavretej zmluvy, vyska
Skody sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny prisluSsnou cenou, ktora je:

a) v pripade neopravneného odberu pre domacnosti cennikovou cenou v najvyssej tarife,

b) v dalSich pripadoch neopravneného odberu elektriny v najvy$Sej jednotkovej cene systémove;j
odchylky, ktora vznikla pocas trvania neopravneného odberu, a regulovanych poplatkov suvisiacich s
dodéavkou elektriny.

Podla ustanovenia § 488 OZ, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo
na plnenie (pohlfadavka) od diZnika a dlZznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeSkania, vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Na zaklade vykonaného dokazovania a podla vysSie citovanych zakonnych ustanoveni mal sud za
to, Ze navrh zalobcu je opodstatneny, pravne preukazany, ked Zalovana neopravnenym odberom
elektrickej energie spdsobila Zalobcovi Skodu, ked na odbernom mieste nemala uzatvorenu platnu
zmluvu zo Zalobcom a elektromer registroval spotrebu a Zalobca to preukazal Protokolom o zisteni
neopravneného odberu. Tymto Zalobca jednoznacéne preukazal dovodnost svojho naroku, podporne aj s
dalsimi listinnymi dokazmi, na ktoré sud vy3Sie poukazal s odkazom aj na vystup z evidencie odberatelov
na odbernom mieste, pociatoCny stav elektromera na odbernom mieste, Prilohou €. 1 - detailom pre
vypocet Skody spdsobenej neopravnenym odberom.

Z vy$8ie uvedenych dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.S.P. a priznal ich zalobcovi, ktory mal vo
veci plny Uspech, ktoré trovy v celkovej vySke 888,49 eur pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku
za navrh v sume 216,- eur, podfa polozky 1a Sadzobnika sudnych poplatkov, zak. €. 71/1992 Zb.,
v zneni platnych zmien a doplnkov na ucet Zalobcu, ktory ma zriadeni vo VUB a.s. Bratislava, €. u.
2538033751/0200 a z trov pravneho zastupenia v sume 672,49 eur, podla Vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004
Z. z, platnych zmien a doplnkov za 3 ukony pravnej pomoci po a 131,13 eur,( priprava a prevzatie
zastupenia, pisomné podanie navrhu na sud a uc€ast na pojednavani dfia 1.2.2016), + 20% DPH,
nahrada rezijného pausalu 3 x, ztoho 2 x po 8,04 eur a 1 x po 8,58 eur + 20% DPH, nahrada cestovného
za defl 1.2.2016 vykonanu osobnym motorovym vozidlom Skoda, za cestu Bratislava - Nové Zamky a
spat, 230 km, pri zakladnej nahrade za 1 km/0,183 eura, pri spotrebe I1/100km = 5,51, cena za 1l paliva=
1,144 eur, spolu nahrada cestovného v sume 56,56 eur, nahrada za stratu ¢asu za defi 1.2.2016 za 6
zacatych polhodin za cestu Bratislava - Nové Zamky a spéat, nahrada aj za zagatu polhodinu 14,30 eur,
spolu nahrada za stratu ¢asu 85,80 eur, ktoré je povinna Zalovana zaplatit podfa § 149 ods. 1 O.S.P. na
ucet pravneho zastupcu Zalobcu, ktory ma vedeny v UniCredit Bank Czech republic and Slovakia, a.s.,
IBAN: SK50 1111 0000 0013 9185 5026, SWIFT(BIC): UNCRSKBX, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od dria dorucenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Nitre v 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Ob¢&. sudneho
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti
rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze a) v



konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupria dospel na
z&klade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a ),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



