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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekuénej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO : 35 792
752, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, zastiupeného Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova,
s.r.o., ICO : 47 233 516, so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, proti povinnému: R. T., nar. XX.XX.XXXX,
bytom T. U. €. XXXX/XX, T., o vymozenie 2.122,60 Eur s prislusenstvom a zmluvnou pokutou, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Sud povinnému nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

Uznesenim ¢&.k. 1Er/311/2014-15 zo diia 06.05.2014 bola Ziadost sudneho exekutora JUDr. Anetty
DemeSovej, so sidlom vo Vrabloch, 1. maja 1053, o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dha
22.04.2014, doru€enej sudu dfa 24.04.2014, zamietnuta.

Podla § 243d ods. 2 Exeku€ného poriadku uc¢inného od 01.01.2015, na exekuéné konania zacaté
v sulade s odsekom 1 alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v
rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor spifiajuci podmienky podla osobitného predpisu,
4ead) a ktoré neboli ukon¢ené k 1. januaru 2015, sa pouZziju predpisy uc¢inné do 31. decembra 2014.

V sulade s § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku u€inného do 31.12.2014, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost
zamietla, pravoplatné, sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je
pripustné odvolanie.

Sud zamietol Ziadost' o udelenie poverenia suidnemu exekutorovi, uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dria 08.12.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenc&in €. 8CoE/335/2014-49 zo dfa 22.10.2015,
preto bolo potrebné v sulade s § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku exekuéné konanie zastavit.

Podla § 251 ods. 4 O.s.p., na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 151 ods. 1 veta prva O.s.p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., ak niektory z U€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

O trovach exekuéného konania vo vztahu opravneny a povinny sud rozhodol podfa § 251 ods. 4 O.s.p.
v spojitosti s § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151 O.s.p., pretoze Exekuény poriadok v ustanoveni o trovach



exekucie (§ 200 az 203) neobsahuje osobitné ustanovenie upravujice nahradové pravidlo pre pripad
zastavenia exeku&ného konania (upravuje len pripady zastavenia exekucie). O trovach konania rozhodol
sud podla § 146 ods. 2 O.s.p., kde mal na zreteli, Ze konanie bolo zastavené procesnym zavinenim
opravneného (pretoZe predloZil nevykonatelny exekuény titul), avSak povinny si trovy exekuéného
konania neuplatnil a v konani mu ani Ziadne trovy nevznikli, a preto mu sud nahradu trov exekuéného
konania nepriznal.

O trovach exekuéného konania vo vztahu sudny exekutor na jednej strane a opravneny / povinny
na strane druhej nerozhodoval, pretoze Exeku€ny poriadok nedava zakonnu moznost' rozhodovania o
trovach exekué&ného konania sudneho exekutora po zastaveni exekuéného konania podla § 44 ods.
3 Exekuéného poriadku, ako je tomu v pripade zastavenia exekucie podla § 200 ods. 5 Exekuéného
poriadku, kedy ma sud povinnost rozhodnut' o trovach exekucie. Sudny exekutor nie je v tejto faze
exekuéného konania jeho u€astnikom. Podla § 37 ods. 1, 2 Exeku€ného poriadku ucastnikmi konania
sU opravneny a povinny; iné osoby su ucastnikmi len tej &asti konania, v ktorej im toto postavenie
priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u¢astnikom konania je aj povereny exekutor.
Ustanovenie § 37 ods. 1 Exekuéného poriadku priznava postavenie uastnika konania len poverenému
sudnemu exekutorovi (pozri uznesenie Krajského sudu Trenéin &.k. 2CoE/369/2013-111 zo dha 13.
februara 2014), priCom zo spisového materidlu nepochybne vyplyva, Ze v danom pripade nedoslo k
vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora.

Poucenie:

Proti vyroku I. rozhodnutia Obciansky sudny poriadok odvolanie nepripusta (§ 202 ods. 2).

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku je vSak proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo
justiCného Cakatela vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zékon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku Il. rozhodnutia je odvolanie pripustné (ide o rozhodnutie podla Obcianskeho sudneho
poriadku, preto je proti tomuto rozhodnutiu podla § 201 v spojeni s § 202 Obc¢ianskeho sudneho poriadku
pripustné odvolanie).

Odvolanie méze podat u¢astnik konania. Podava sa do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

VSeobecnymi nalezitostami podania podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku je oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



