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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dria 28.
septembra 2022 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany

C.G. -L.XXXXXXE.X.,M..L,P.J.
J. C.oXXXIX, L. - T, G. J.
C.D.C.. XXV, L.

sa podfla § 285 pism. b/ Trestného poriadku oslobodzuje spodobzaloby prokuratora Okresnej
prokuratury KoSice - okolie sp. zn. 2Pv/464/13/8806 zo dna 20.09.2016 pre skutok obzalobou pravne
kvalifikovany ako precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' na
tom skutkovom zaklade ze,

ako konatel spolo¢nosti EMPE - EMPE TOUR & Co, spol. s r.o0., so sidlom Frana Mojtu 23, Nitra na
zaklade telefonického dohovoru pod prislubom lacného vybavenia zakazky si v dfioch 21.3.2013 a
22.3.2013 nechal vopred vyplatit na ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Tatrabanke, a.s. financné
prostriedky v celkovej vySke 570,- € na zakuUpenie a namontovanie pridavnych pedalov zn. VEIGEL do
osobného motorového vozidla zn. BMW 318, r.v. 2008 pre potreby AutoSkoly KARIMA, av§ak z dévodu
zlej finanénej situacie v spolocnosti nebol schopny od pociatku tovar dodat, ¢im poskodenu Autoskolu
KARIMA, so sidlom Klatovska €. 24, Nizny Klatov, okr. KoSice - okolie spdsobil Skodu vo vyske 570,- €,

nakolko skutok, ktory sa stal nie je trestnym Cinom.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice - okolie podal na tunajsi sud na obZalovaného C. G. obzalobu
sp. zn. 2Pv 464/13/8806 zo dria 20.9.2016 pre skutok, ktory pravne kvalifikoval ako precin podvodu
podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie v nepritomnosti obZalovaného za u&asti jeho
obhajcu, a to preditanim vypovede obZalovaného z pripravného konania, vysluchom poskodeného C.
T., prec€itanim svedeckych vypovedi a listinnych dékazov a dospel k zaveru ako je uvedeny vo vyrokovej
Casti rozsudku.

Obzalovany C. G. (dalej v texte ako obZalovany) v pripravnom konani dfia 27.6.2015 vypovedal, Ze je
konatefom spolo¢nosti EMPE-EMPA TOUR s.r.0. a pre fy KARIMA, ktoru zastupuje C. T. uZ v minulosti
mal zakazky. Asi v roku 2013 si u neho fy. KARIMA objednala dualne riadenie na osobné motorové



vozidlo BMW, za ktoré mu poslala aj KARIMA s.r.o. na u¢et do Tatrabanky asi sumu 580 eur. Po zaplateni
zvyc€ajne zvykol objednavat’ dualne riadenie, ale v tom pripade tak neurobil, pretoZe mal na sklade 10
dudlnych riadeni pre autodkoly.V marci 2013 v8ak zistil, Ze sklad je vykradnuty. Peniaze od KARIMA
s.r.0. uz pouzil na chod spolognosti a nemal mu z ¢oho peniaze vratit, ani za ¢o objednat’ tovar, ktory
nedodal.

Posdkodeny C. T., konatel spolo¢nosti KARIMA s.r.o. na hlavhom pojednavani vypovedal, Zze na
obzalovaného podal trestné oznamenie, pred ktorym obZalovanému zaplatil sumu okolo 570 eur, na
ktord mu obZalovany vystavil faktaru. Dovtedy mal s obzalovanym dobré skusenosti. Ked po troch
mesiacoch zakazku obzalovany neurobil a vykracal sa tym spésobom , Ze je v nemocnici, podal na neho
trestné oznamenie, ¢o dnes futuje. ObZalovany mal vtedy nejaké rodinné problémy, bol aj vo vykone
trestu, kde ho bol navstivit. V priebehu niekolkych mesiacov potom , €o bol za obZalovanym v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody mu boli peniaze zaslané na ucet, preto si pohfadavku v konani neuplatnil.

Pri splneni podmienok samosudca so suhlasom prokuratora a obhajcu obZalovaného predital vypoved
svedka C. C. z pripravného konania zo drnia 19.3.2015, kedy tento vypovedal, Ze s obZalovanym
spolupracoval od roku 2007, kde on vykonaval montaz dvojitého riadenia pre autodkoly, ktoré mu
dodavala firma obZalovaného EMPE. Bol za obZalovanym, nakolko bol urgovany C. T., majitefom
autoSkoly KARIMA na montaz dvojitého riadenia, ktoré mal dodat obZalovany. S obZalovanym sa stretol
vo VySnom Kubine, kde prevadzkoval penzién. Vtedy mu obZalovany vravel, Ze ma zdravotné problémy
a tiez problém s jeho dodavatelom fy. VEIGEL. Dohodli sa na dorieSeni problému v najbliz8ej dobe, ale
uzZ sa mu s obzalovanym spojit nepodarilo.

Na hlavhom pojednavani samosudca precital vysluch svedka S. Y. T., ktory bol vypoCuty justiCnymi
organmi Spolkovej republiky Nemecko na zéklade Ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci. Tento svedok
diia 11.1.2016 vypovedal, Ze je konatefom spolo¢nosti Veigel GmbHo. Spoloénost EMPE-EMPE
TOUR a jej konatela pozna od roku 2003 a s touto spolo¢nostou mali uzavretd zmluvu na dodavku
dvojitych ovladani pre vozidla autoskoly a pomécok pre vedenie vozidiel telesne postihnutymi fludmi. Bez
problémov s obZalovanym obchodovali do roku 2010. Pre omeskanie s platbami v roku 2012 dodavali
tovar na zaklade platieb vopred a dohodli splatkovy kalendar. Posledna dodavka sa uskutoCnila dna
15.2.2013.

Na hlavhom pojednavani samosudca podla § 269 Trestného poriadku precital listinné dokazy:

-list spolo€énosti Weigel GmbH pre Okresné riaditelstvo PZ v Nitre zo dfia 12.11.2014, podla ktorého v
roku 2013 0d 7.1.2013 do 15.2.2013 pre spolo¢nost EMPE-EMPE dodali 5 dvojitych ovladani poslednu
dna 15.2.2013. Pohladavka spoloénosti Weigel GmbH voéi EMPE-EMPE ¢inila celkove 33 948 eur,
atood 21.6.2010 do 13.3.2013.

-faktaru  €.05/01/2013 vyhotovenu dria 18.1.2013 dodavatefom EMPE-EMPE TOUR s.r.o. pre
odberatefa KARIMA s.r.o. na sumu 650 eur za dvojité riadenie VEIGEL na BMW 318 so splatnostou
19.1.2013

-fakturu €.07/02/2012 vyhotovenu diia 15.2.2011 dodavatela EMPE-EMPE TOUR s.r.0. pre odberatela
KARIMA s.r.o. nasumu 560 eur za dvojité riadenie VEIGEL so splatnostou 16.02.2011

- vypis z U¢tu z Tatra banky ako doklad o zaplateni sumy 560 eur dfia 18.2.2012

- vypis z u¢tu z Tatra banky ako doklad o zaplateni sumy 470 eur dfia 21.3.2012

-vypis z u€tu z Tatra banky ako doklad o zaplateni sumy 100 eur diia 22.3.2012

-charakteristiku obZalovaného z UVTOS Pre$ov zo dfia 27.5.2014 z ktorej vyplyva, Ze obzalovany na
stupil do vykonu trestu dia 12.2.2014

-charakteristiku obZalovaného z mesta Nitra odkial nie je bliZSie hodnoteny

- vypis z uctu spolo¢nosti EMPE-EMPE TOUR z Tatra banky, z ktorého je zrejmé, Ze dna 21.3.2013
bola na tento u€et pripisana suma 470 eur a dfia 22.3.2013 suma 100 eur od firmy KARIMA s.r.o.
-trestny rozkaz Okresného sudu Cadca sp.zn. 2T/88/2020 zo dia 24.9.2020, ktorym sud uznal vinu
obzalovaného pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' v
mesiaci jun 2013, tym Ze dohodol dodanie dvojitého ovladania do vozidla Opel Corsa za sumu 680 eur,
ktoré nedodal a peniaze zaslané na ucet v sume 680 eur poSkodenému nevratil, pricom sud upustil od
uloZenia suhrnného trestu, proti ktorému podal obzalovany odpor



- spis Okresného sudu Poprad 4T/20/2012, z ktorého sud zistil, Ze obZalovany bol vzaty do vazby v
uvedenej trestnej veci so zaCiatkom plynutia vazby dna 11.2.2014, a to na zaklade uznesenie Okresného
sudu Poprad sp. zn. 4T/20/2012 zo dha 12.2.2014 a z vykonu trestu odnatia slobody bol dfia 17.7.2014
podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 5PP/28/2014 dna 17.7.2014.
-register trestov, v ktorom mé obzZalovany dva zapisy, posledny na zaklade rozsudku Okresného sudu
Poprad sp. zn. 4T/20/2012 zo diia, ktorym mu bol za precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods.
1 Trestného zakona uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia

Po takto vykonanom dokazovani a vyhodnoteni dokazov tak jednotlivo ako aj v ich suhrnne sud dospel k
zaveru, ze nebolojednoznaéne’a bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze konanie obzalovaného,
ktoré mal sud preukazané naplfha subjektivnu stranku precinu podvodu podla §221 ods. 1 Trestného
zakona.

Precinu podvodu podfa §221 ods. 1 Trestného zédkona sa dopusti ten, kto iného uvedie do omylu
alebo vyuZzije nie¢i omyl a spdsobi tak na cudzom majetku malu Skodu. Uvedenie do omylu resp.
vyuzitie nieCieho omylu je prostriedkom k tomu, aby doSlo k neopravnenému presunu majetku z jednej
osoby (vznik Skody) na int osobu (vznik obohatenia). Na trestnost podla § 221 Tr. zdkona sa vyZaduje
umyselné zavinenie t.j. priamy alebo nepriamy umysel pachatela, ktorym musia byt pokryté v8etky znaky
skutkovej podstaty t.j. konanie, teda uvedenie do omylu ako aj nasledok, t. j. koda na cudzom majetku.

Z listinného dbkazu, a to faktuary €.05/01/2013 na dodavku pedalov pre KARIMA s.r.0. vyplyva, Ze tato
bola vystavena diia 18.1.2013 spolo€nostou ENTE-ENTE TOUR s.r.0. ktoru obZalovany zastupoval,
na sumu 650 eur so splatnostou dfa 19.1.2013. Z vypisov z U&tu spoloénosti KARIMA s.r.o. ako aj
ENTE-ENTE TOUR s.r.0. vyplyva, Ze tdto sumu bola v dvoch Ciastka ako 470 eur a 100 eur zaslana a
pripisana na u¢et ENTE-ENTE TOUR s.r.0. vedeny v Tatra banke dfa 21.3.2013 resp. 22.3.2013. Z listu
spolo¢nosti Weigel GmbH pre Okresné riaditelstvo PZ v Nitre zo diia 12.11.2014 vyplyva, Ze pre
spoloénost EMPE-EMPE v roku 2013 dodali 5 dvojitych ovladani poslednu diia 15.2.2013, teda eSte
potom, ¢o obZalovany vystavil fakturu €.05/01/2013.

Z vypovede poSkodeného C. T., konatela poSkodenej spolo¢nosti KARIMA s.r.0., Ze s obZalovanym mal
az do predmetného obchodu dobré skusenosti. Po nedodani dielov obzalovaného kontaktoval a tento
sa vyhovaral, Ze je v nemocnici, preto podal na neho trestné oznamenie, ¢o lutuje. ObZalovany mu po
prepusteni z vykonu trestu v priebehu niekolkych mesiacov dlznu sumu vratil.

Obzalovany priznal, Ze peniaze za dodavku dielov od poskodenej spolo¢nosti KARIMA s.r.o. mu boli
zaslané, mal mat také diely na sklade ale ten mu vykradli, €o zistil v mesiaci marec 2013. Peniaze
zaslané poskodenym do tej doby pouzil na chod firmy a iné nemal.

Sud mal za preukazané, Ze obzalovany za dohodnuté dodanie dualneho riadenia peniaze prevzal a
pouzil, no riadenie nedodal, pri€¢om popiera , Ze tak konal v podvodnom Umysle spésobit poSkodenému
Skodu. Po prepusteni z vykonu trestu za inu jeho trestnu &innost poSkodenému Skodu uhradil.

Pri hodnoteni subjektivnej stranky konania obZalovaného sud vychadzal len nepriamo z okolnosti
objektivnej povahy, z ktorych sa da podla zasad logického myslenia usudit vnutorny vztah obZalovaného
k spachanému skutku, pri¢om zaver o subjektivnej stranke trestného &inu oprel aj o skutoénosti, ktoré
nastali az po spachani tohto skutku.

Obzalovany dodaval dualne riadenie pre autoSkoly od spolo¢nosti Weigel GmbH od roku 2003, pri¢om
posledna dodavka sa uskutoCnila dfia 15.2.2013. Fakturu na dodavku pedalov pre KARIMA s.r.o.
vystavil dia 18.1.2013 na sumu 650 eur, na zaklade emailovej komunikacie s poSkodenym, pri¢om
platbu od KARIMA s.r.o. vsume 470 eur a 100 eur mu boli pripisané na u¢et dfia 21.3.2013 a 22.3.2013.
V marci 2013 obZalovany podla vypovede zistil, Ze mal sklad vykradnuty a peniaze zaslané poSkodenym
uZ minul na chod firmy a dal$ie na nakup pedalov nemal. Skodu poskodenému uhradil v roku 2015.

Sud tak dospel k zaveru, Ze z konania obZalovaného ako aj jeho obrany a z objektivne zistenych
skuto€nosti nemozno jednoznacne a bez akychkolvek skutocnosti preukazat, Ze obZalovany umyselne
uviedol poskodeného do omylu tym , Ze mu dodad nim poZadované dualne riadenie do vozidla zn.
BMW, pricom v Case ked takuto zdkazku dohodol uz vedel, Ze tak neucini a zaslani sumu penazi
si ponecha pre potreby firmy ku Skode spolognosti KARIMA s.r.o. Je potrebné poukazat na to, Ze
obzalovany sa dodavaniu takéhoto zariadenia venoval 10 rokov, v ¢ase ked vystavil faktiru po dohode



s poSkodenou spolo¢nostou mu spolo¢nost Weigel GmbH takyto tovar eSte dodavala, priCom k
zaplateniu fakturovanej sumy 570 eur poskodenou spoloénostou KARIMA s.r.o. doSlo az v 22.3.2013,
teda 2 mesiace po splatnosti faktury. Skodu obzalovany poskodenej spolo¢nosti KARIMA s.r.o. uhradil.

Preto sud podra § 285 pism. b/ Trestného poriadku obZalovaného oslobodil spod obZaloby prokuratora
Okresnej prokuratury KoSice - okolie sp. zn. 2Pv 464/13/8806 zo dfia 20.09.2016 pre skutok pravne
kvalifikované ako precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zdkona, pretoze skutok, ktory sa stal,
nie je trestnym ¢inom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia na Okresny sud
Kosice- okolie. Oboznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, obozndmenim je az doruéenie rozsudku.



