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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v exekucnej veci opravnenéhoV., zast. advokatskou kancelariou MST PARTNERS,
s.r.o. so sidlom Laurinské 3, Bratislava proti povinnému Ing. Q. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX,
W., zast. advokatom JUDr. Ernestom Vokalom, so sidlom Pre3ov, Hlavna 61, o vymoZenie povinnosti
zaplatit 1.728,56 Eur s prisl., vykonavanej sudnou exekutorkou JUDr. Juliou Cechovou, Exekutorsky
urad Trnava, ParaSutistov 8, takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.
odovodnenie:

I?overenim Okresného sudu Zilina &. 5511 201945 zo dfia 22.07.2015 bola stidna exekutorka JUDr. Julia
Cechova poverena vykonanim exekucie a vymozenim pohladavky opravneného vo vyske 1.728,56 Eur
s prislusenstvom.

Povinny dorugil tunajSiemu sudu podanie kde uviedol, Ze platobny rozkaz &.k. 6C/55/2015 zo dna
01.04.2015 vydany Okresnym sudom Brezno bol vydany v rozpore so zakonom a preto nemohol
nadobudnut’ pravoplatnost’ a teda ani vykonatelnost. Z dikcie Obd&ianskeho sudneho poriadku § 173
vyplyva, Ze platobny rozkaz treba dorugit odporcovi do vlastnych rdk, nahradné dorucenie je vylucené.
Ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ €o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom
rozsahu. Povinny dalej uviedol, Ze do dnedného dia mu nebol doru€eny Ziaden rozsudok a tym mu bolo
odopreté sa akymkolvek zakonnym spdsobom branit vo€i predmetnému rozhodnutiu. Z uvedeného je
zrejmé, Ze platobny rozkaz nikdy nenadobudol vykonatelnost z dévodu, Ze nedoslo k jeho G€innému
doru€eniu povinnému ako odporcovi. Nakoniec povinny uviedol, Ze exekucia je nedbvodna, preto
navrhuje exekuciu zastavit'.

Podla § 57 ods.1 pism. b) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neuc¢innym.

Podla § 58 ods. 1Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Sud preskumal exekuény titul - platobny rozkaz Okresného sudu Brezno &.k. 6C/55/2015-14 zo dna
01.04.2014 s vyznacCenou dolozkou pravoplatnosti a vykonatelnosti, spis sp.zn. 6C/55/2015 ako aj
podanie povinného a zistil, Zze v spise 6C/55/2015 bola na platobnom rozkaze ¢€.k. 6C/55/2015-14 zo dha
01.04.2015 dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti vyznacena omylom a preto bola dfia 16.09.2015
zrusena.

Na zaklade vysSie uvedeného rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia z dévodu,
Ze rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, sa po za¢ati exekucie stalo ned€innym.

Sud o trovach exekucie rozhodne po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne
v 2 vyhotoveniach na Okresny sud Brezno ( § 374 ods. 4 O.s.p.)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prveého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



