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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrou JUDr. Gertridou Rennerovou v pravnej veci zalobcu :
PROFI CREDIT Slovakia s. r. 0. so sidlom Pribinova 25 Bratislava, zast. Advokatskou kancelariou JUDr.
Andrea Cvikova s. r. 0. so sidlom Pribinova 25 Bratislava, proti zalovanému : K. I. U.. XX.XX.XXXX, bytom
na neznamom mieste zast. opatrovnickou G.. K. D. A. XX U. Q., o zaplatenie 1. 023, 72 eur eur, takto

rozhodol:

Zalobasa zamieta.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca v Zalobe podanej 27.01.2014 prostrednictvom pravneho zéstupcu Ziadal, aby sud platobnym
rozkazom zaviazal Zalovaného na zaplatenie 1. 023, 72 eur, ktora suma predstavuje neuhradeny
zostatok na revolvingovom ucte zriadenom na zéklade Zmluvy o revolvingovom dvere €. XXXXXXXXXX
uzatvorenej dia 04.01.2010. Uviedol, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 995, 82 eur, ktory
sa zaviazal splatit spolu s urokom v 30 mesacnych splatkach po 60, 84 eur, v termine splatnosti
podla splatkového kalendara dohodnutého v zmluve. V sulade s ustanovenim zmluvy poskytol Zalobca
Zalovanému revolving dfia 20.01.2011 vo vy8ke 1. 095, 12 eur, ktory sa zviazal splatit v 18 mesacnych
splatkach po 60, 84 eur v terminoch splatnosti podla nového splatkového kalendara. Zalovany sa dostal
do omeSkania s uhradou splatok Gveru uz pri splatke €. 1 a do okamzitej splatnosti Uveru zaplatil len
1. 896, 60 eur. Zalovany sa dostal do omeskania s Uhradou splatky &. 32 o viac ako tri mesiace, preto
si Zalobca uplatnil pravo veritela a vyhlasil okamzitu splatnost’ Uveru. Neuhradené splatky v Zalovanej
vySke mal Zalovany zaplatit' diia 13.01.2013, ale tuto sumu ani &iasto&ne neuhradil. V doplnenom podani
30.11.2015 Zalobca uviedol, Ze Zalovana suma predstavuje rozdiel €iastoCne uhradenej splatky €. 32
(uhradena vo vyske 10, 56 eur ), splatky po 60, 84 eur od ¢isla 33 po 48, spolu 1. 013, 16 eur.

2.

Platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 06.05.2014 &. k. 10R0/26/2014 - 17 bol zruSeny uznesenim
09.01.2015 &. k. 10R0/26/2014 - 40, nakolko ho nebolo mozné dorudit

Zalovanému do vlastnych rdk. Uznesenim 30.07.2015 &. k. 9C/127/2015 - 42 bol Zalovanému
ustanoveny opatrovnik.

3.

Sud konal a rozhodol bez v nepritomnosti G&astnikov, ktori mali predvolanie riadne vykazané. Zalobca sa
ospravedInil a suhlasil s pojednavanim v jeho nepritomnosti. Opatrovnik Zalovaného sa neospravedinil
(§1010ds.20.s.p.).

4.



Podrobne sa sud oboznamil so Zalobou podanou, podstatnym obsahom spisu najma oznamenim
o zosplatneni ( &l. 6 ), Ziadostou/ Zmluvou o poskytnuti revolvingového Gveru ( €. 7 ), zmluvnymi
dojednaniami zmluvy o revolvingovom Uvere ( ¢l. 8 ), oznamenim veritela o schvaleni tveru dlznikovi -
zmluva o revolvingovom uvere ( €l. 9 ), kartou klienta ( &l. 11 ), platobnym rozkazom ( €l. 17 ), uznesenim
( €l. 40, 42), a zistil tento skutkovy stav :

5.

Zalobca so Zzalovanym uzavreli diia 03.05.2007 Ziadost/zmluvu o revolvingovom Uvere G&islo
XXXXXXXXXX (€l. 7), podla ktorej v bode 6. Udaje o schvalenom revolvingovom Uvere Ziadosti/zmluvy
¢ini Ciastka uveru ( uverovy limit ) 995, 82 eur, splatnost uveru v 30 mesacnych splatkach po 60, 84
eur, zmluvna odmena ( predstavuje celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom )
829, 52 eur, RPMN za uver 66, 47 %, ro¢na urokova sadzba uveru 68, 79 %, priemerna RPMN 48, 96
eur, poskytnuta Ciastka revolvingu 492, 83 eur, zmluvna odmena za poskytnutie revolvingu 602, 37 eur a
predpokladana RPMN uveru po poskytnuti revolvingu 55, 32 eur, ro&na urokova sadzba revolvingu 67,
52 eur. List zo 04.01.2010 je oznamenie veritela o schvaleni uveru dlZznikovi - zmluva o revolvingovom
tvere Cislo XXXXXXXXXX. Z tohto ozndmenia vyplyva, Ze schvalena vyska uveru je 995, 82 eur, ktory
ma Zalovany splatit v 30 mesacnych splatkach po 60, 84 eur, prva splatka 15.02.2010, posledna splatka
15.07.2012, celkova vySka tveru 995, 82 eur, schvalena vy3ka revolvingu 547, 20 eur, zvySenie celkovej
vySKky Uveru po vykonani revolvingu 547, 20 eur pri mesacnej splatke Uveru po vykonani revolvingu 60,
84 eur, RPMN ( predpokladané ) po vykonani revolvingu 55, 32 %, uverovy limit 995, 82 eur, zmluvna
odmena za poskytnutie revolvingu 929, 19 eur, odplata za poskytnutie revolvingu 99, 68 eur, ro¢na
urokova sadzba uveru 68, 80 %, zmluvna odmena za poskytnutie revolvingu 602, 37 eur, ro€na urokova
sadzba revolvingu 67, 53 eur. Listom zo 28.11.2012 oznamil Zalobca Zalovanému zosplatenie Gveru s
tym, Ze suma omeskanych splatok €. 32, 33, 34 je 182, 52 eur. Z karty klienta ( &l. 11 ) mozno zistit, Ze
Zalovany uhradil 32 splatok v celkovej sume 1. 896, 60 eur, podla rozpisu splatkového kalendara mal
zaplatit 48 splatok po 60, 84 eur, t. j. spolu 2. 920, 32 eur.

6.

Podla § 497 Obchodného zakonnika v platnom zneni zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 2 zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch ( dalej len , Zakona , ) na ucely tohto zakona
sa rozumie

a)spotrebitelskym Uverom docCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky sU neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,



d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi pri poskytnuti iveru, okrem
urokov.

Podla § 3 ods. 1 Zakona veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky
Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitefského uveru méze byt
veritefom aj predavajuci.

Podla § 3 ods. 2 Zakona spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny
ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 2 Zakona zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem vSeobecnych nalezZitosti musi
obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky

nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 Zakona pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom tvere
platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.



Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 4 ods. 4 Zakona od spotrebitela nemdze veritel poZzadovat' urok alebo poplatky, ktoré nie su
uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve
sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal mozZnost oboznamit pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

c)vylu€uju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vylu€uju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitefovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZzfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v ¢ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktort bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie sthlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) ktoré opravnuju dodavatela rozhodnut o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou,

alebo ktoré priznavaju pravo zmluvu vykladat iba dodavatefovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

7.
Uverova zmluva bola uzatvorena diia 04.01.2010 kedy Obgiansky zakonnik obsahoval ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Nesporne pravny vztah, ktory vznikol uzavretim zmluvy treba povazovat



za absolutny obchod, avSak pravny rezim sa spravuje predovSetkym Zakonom o ochrane spotrebitela,
subsidiarne sa aplikuje Obc&iansky zakonnik vSade tam, kde je to pre ob¢ana - spotrebitela vyhodnejSie.
Tato zmluva bola uzatvorend za ucinnosti zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch. KedzZe
Zalovany ako fyzicka osoba vystupuje v tomto pravnom vztahu ako spotrebitel a Zalobca vystupuje ako
podnikatel poskytujuci uvedenu sluzbu, zmluva bola vyhotovena na formulari s obsahom a zmluvnymi
podmienkami vopred pripravenymi vratane Uverovych zmluvnych podmienok bez moznosti Zalovaného
menit text a podmienky zmluvy, patri tdto Uverova zmluva podla obsahu nepochybne medzi
spotrebitelské zmluvy. Je to typova zmluva, v ktorej Zalovany spotrebitel nema moznost menit obsah
a podmienky zmluvy. Zakon €. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela mal za ucel zosuladit' slovenské
zmluvné prava s Eurdpskym spotrebitelskym pravom, hlavne s nepriamymi u¢€inkami Smernice Rady
93/13/EHS z 05.04.1993 o neprimeranych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Obdciansky
zakonnik €. 40/1964 Zb. u&inny od 13.04.2006 pravne upravil spotrebitelské zmluvy v § 52 a nasl.
Zmluva o revolvingovom uvere, ktoru uzatvorili 04.01.2010 Zalobca so Zalovanym ako spotrebitefom
je svojim charakterom zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zdkona & 258/2001 Z. z. o
spotrebitelskom Uvere a podmienky zmluvy sa nemézu prie€it prislusnym ustanoveniam Obc¢ianskeho
zakonnika. Aj ked' uUverova zmluva bola uzavretd v zmysle ustanoveni § 497 az 507 Obchodného
zakonnika, ma tu z povahy veci prednost povazovat tento vztah za obclianskopravny, na ktory sa
vztahuje uprava spotrebitelskych vztahov podla predpisov vydanych na ochranu spotrebitela.

8.

Podra Prilohy k Obcianskemu zakonniku je Smernica Rady €. 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (Uradny vestnik Eurépskych spolo¢enstiev L 095, 21/4/1993,
str. 29-34) prebrata do pravneho poriadku SR z pravnych aktov Eurépskych spolo€enstiev a Eurdpskej
Unie.

Podfa ¢lanku 6 bod 1. Smernica Rady €. 93/13/EHS ¢lenské Staty zabezpedia, aby nekalé podmienky
pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela podla ich
vnutrodtatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitefa a aby zmluva bola podla tychto podmienok
nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

9.

S poukazom na uvedené sud dospel k jednoznaénému zaveru, Ze Uverovu zmluvu, ktord u&astnici
uzavreli treba povazovat za zmluvu spotrebitelsku, v ktorej sa zmluvné podmienky nemozu odchylit’
od ustanoveni zakona o spotrebitelskych Uveroch, Obcianskeho z&konnika s pouzitim Zakona o
ochrane spotrebitela a Smernice Rady &. 93/13/EHS v neprospech spotrebitefa a zmluvné
postavenie spotrebitela sa nemdze zhorsit. Prednostné pouzitie ustanoveni Obchodného zakonnika
na spotrebitelské pravne vztahy, aj ked ide o uver ako absolutny obchod upraveny v Obchodnom
zdkonniku, by znamenalo spochybnenie rezimu ochrany spotrebitefla upravené v Obcianskom
zakonniku a v osobitnych predpisoch na ochranu prav spotrebitela, pricom prave tieto su vo i
Obchodnému zakonniku lex specialis. V tejto stvislosti sud poukazuje aj na uznesenie Ustavného sudu
Slovenskej republiky &. k. I. US 402/2013 - 10 z 19.06.2013, podlia ktorého prednostnym pouzitim
ustanoveni Obcianskeho zakonnika na prospech spotrebitela na Uver ako absolutny obchod upraveny
v Obchodnom zakonniku nedoSlo k poruseniu ustavnych prav veritela. Zmluva o revolvingovom Uvere
je s poukazom na uvedené spotrebitelskou zmluvou. Sud preto skumal, i zmluva obsahuje obligatérne
nélezitosti, ktoré ju robia perfektnou. Zistil, Ze udaje nachadzajlce sa v Ziadosti/zmluve o revolvingovom
uvere ( €l. 7 ), v oznameni veritela o schvéleni Uveru diZnikovi - zmluva o revolvingovom uvere ( &l. 9)
a karty klienta ( €l. 11 ) sa odliduju. Kym v Ziadosti/zmluve je vyCislena zmluvna odmena predstavujuca
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym dverom vo vySke 829, 52 eur a poskytnuta
Ciastka revolvingu 492, 83 eur, v oznameni je tato odmena uz vo vySke 929, 19 eur a schvélena vyska
revolvingu 547, 20 eur. V karte klienta je vyCislena Ciastka ako , poskytnuté celkom , 1. 488, 85 eur.
Z karty dalej vyplyva, Ze splatky 60, 84 eur mesaCne su planované na 48 mesiacov a tak za tychto
podmienok mal Zalovany zaplatit na Uvere spolu 2. 920, 32 eur. Anizo Ziadosti/zmluvy a ani z oznamenia
veritela o schvéleni Gveru nie je zrejmé, na zaklade ¢oho mal Zalovany splatit Gver v 48 splatkach
v celkovej vy8ke 2. 920, 32 eur. V Ziadosti/ zmluve je  RPMN vycislené vo vyske 55, 32 %. Pritom
vychadzajuc z toho, ze Zalovanému bol poskytnuty Gver v celkovej vySke aj s revolvingom 1. 488, 85 eur,
ktory mal splatit v 30 mesaénych splatkach a odmena za poskytnutie Gveru &ini 929, 19 eur a odplata za
sluzby 99, 68 eur (naklady za poskytnutie Uveru spolu 1028, 87 eur ), predstavuje RPMN az 227, 39 %.



10.

Sud dospel k pravnemu zaveru, Ze tato zmluva obsahuje neprijatefné zmluvné podmienky, ked pbévodné
zmluvné dojednania boli jednostrannym ukonom Zalobcu zmenené, ako to vyplyva z oznamenia veritela
o schvéleni uveru, a Uudaje uvadzané v zmluve a v oznameni st odlidné. Zalovany spotrebitel sa z
udajov uvadzanych v uvedenych listinach vébec nemohol dozvediet, v akej vySke vlastne mu bol Uver
poskytnuty, a najma, aké skuto¢né naklady mu vzniknu Cerpanim tohto Gveru. Nie je zrejmé, z ¢oho
vychadzal Zalobca pri vypocte RPMN ( ktoré naklady, poplatky, istinu a v akej vySke zaratal ) a z akého
dévodu mal napokon celkovo uhradit az 2. 920, 32 eur. Podstatny vyznam ma aj skuto€nost, Ze udaj
o ro¢nej percentualnej miere nakladov je vy€isleny nepresne, v neprospech Zalovaného. Z uvedeného
dovodu sa povaZzuje tento Uver za bezuro€ny a bez poplatkov a poukazom na ust. § 4 ods. 3 zak. €.
258/2001 Z. z. Nezrozumitelné a nejasné je, ako sa dospelo k vysledku hodnoty RPMN 55, 32 % po
vykonani revolvingu, ked v pripade, Ze bol poskytnuty Uver po revolvingu vo vy8ke 1. 488, 85 eur, ktory
v splatkach po 30 mesacnych 60, 84 eur ( bez

zohladnenia dalSich nakladov ako odmena za revolving, odplata za poskytnutie sluzby, zmluvna odmena
za poskytnutie revolvingu ) predstavuje RPMN len 17, 71% ¢&im sa zaplati spolu 1. 825, 20 eur, pritom
podfa karty klienta sa od Zalovaného Ziada splatit’ iver v celkovej vySke az 2. 920, 32 eur. Zrejmé
je, Zze sa zalobca nekalym sp6sobom snazil ziskat od Zalovaného plnenie vysoko prevysujuce finanénu
Ciastku, ktori mu na zaklade zmluvy o Uvere skuto€ne poskytol. Nakolko Zzalovany doposial zaplatil na
uvere 1. 896, 60 eur a s poukazom na uvedené je tento Uver bezurokovy a bezpoplatkovy, sud zalobu
v celom rozsahu zamietol.

11.

O néahrade trov konania rozhodol sud podfia § 142 ods. 1 O. s. p. Zalovany mal v konani plny uspech,
preto mu patri nahrada trov konania vo&i neuspesnému Zalobcovi. Nakofko mu preukazatefne trovy
doposial nevznikli, sid mu nahradu trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného



zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny
vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

V Leviciach dria 29.01.2016



