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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatela: SLOVAKIA ENERGY, s.ro., ICO: 36 807
702, Plynarenska 7/A, Bratislava (zn. 4010960063), pravne zastupeného JUDr. Ludmilou Juréovou,
advokatkou so sidlom Michalska 9, Bratislava, proti odporcovi: E. X., Z.. XX.XX.XXXX, O. XXX, F., o
zaplatenie 604,64 eur s prislusenstvom

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

1. Sud navrhovatelovi: SLOVAKIA ENERGY s.r.0., ICO: 36 807 702, Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava,
vracia zo zaplateného sudneho poplatku za navrh sumu 29,30 eur (slovom: dvadsatdevat eur a
tridsat’ eurocentov) cestou Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel dfia 13.7.2015 doru€il sudu navrh na vydanie platobného rozkazu na zaplatenie sumy
604,64 eur s prislusenstvom.

V priebehu konania sud vydal platobny rozkaz &. k. 9C/132/2015-64 zo drfia 30.9.2015, ktory bol v zmysle
ustanovenia § 174 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O0SP*) zruS§eny podanim odporu
odporcom v zakonnej lehote. Odporca povazoval navrh navrhovatela za nedbévodny, kedZe odporca na
Zalovanom odbernom mieste z dévodu predaja nehnutelnosti neodobera elektrinu.

Navrhovatel diia 16.12.2015 dorudil sudu spatvzatie navrhu na vydanie platobného rozkazu a vyjadrenie
k podanému odporu. Navrhovatel z dévodu prevodu odberného miesta na nového vlastnika v zmysle
kupnej zmluvy uzatvorenej medzi odporcom a novym vlastnikom zo dria 2.6.2011 zobral spat navrh vo
veci same;j.

Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Vzhfadom na to, Ze navrhovatel vzal svoj navrh na zacatie konania spat' v celom rozsahu, sud v zmysle
citovanych ustanoveni OSP konanie v celosti zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) OSP tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dbvodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, organy, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného
odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dfia doru€enia pisomného
upovedomenia.

Vzhladom na to, Ze navrh na zacatie konania bol navrhovatelom vzaty spat' pred prvym pojednavanim
vo veci, navrhovatelovi vzniklo pravo na vratenie zaplateného sudneho poplatku v sume 29,30 eur (t. j.
navrhovatelom zaplateny sudny poplatok v sume 36,- eur zniZzeny o sumu 6,70 eur). Preto sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



