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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom JUDr. Danielom Ivankom v pravnej veci
navrhovatela AB 1 B.V. so sidlom Strawinskylaan 933, 1077XX Amaterdam, Holandské kralovstvo,
registraéné &islo: 56 007 043, zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0. so
sidlom Piaristicka 707/25, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, proti odporcovi C. R., nar. XX. XX. XXXX,
trvaly pobyt F. XX, XXX XX V. V., §tdtnemu ob&anovi Slovenskej republiky, Z. C. 0. 0. U. K. D. W. P., F.
Z.D. F. K., o zaplatenie 2 026,35 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Navrh zamieta.

Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom dorué¢enym sudu dria 05. 12. 2014 domahal voci odporcovi zaplatenia sumy
2 026,35 eura s prislusenstvom, ktory odbvodnil tym, Ze na zaklade zmluvy zo dna 28. 06. 2013
boli pohfadavky vzniknuté z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia 16. 02. 2012 postupené zo
spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 11 Piestany, ICO: 36 234
176 na navrhovatela. Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 ako veritel uzatvoril s odporcom
ako diZznikom dfia 16. 02. 2012 Uverovi zmluvu &. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie
spotrebitelského uveru vo vySke 1 700,00 eur, ktory sa odporca zaviazal vratit v 60 pravidelnych
mesacnych splatkach po 72,41 eura. Odporca bol v omeSkani s uhradou svojho zavazku tak, ako je
uvedené v priloZzenom vypise Cerpania, splatok a uhrad, z ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb
odporcu a spdsob ich zapoditania. Odporca bol listom zo dfia 28. 06. 2013 vyzvany k splateniu celého
zostatku uveru, ktory pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky a zmluvnej pokuty
(ak boli vygenerované) a zo zosplatnenych buducich splatok v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Na
zaklade uvedeného sa navrhovatel podanym navrhom domahal zaviazania odporcu zaplatit mu sumu
2 026,35 eura, vycisleny ro€ny urok z omeskania vo vysSke 244,34 eura a urok z omeskania vo vyske
8,50 % ro&ne zo sumy 2 026,35 eura od 28. 11. 2014 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania.

Nakolko sa v konani sudu pobyt odporcu zistit nepodarilo, uznesenim &.k. 12C/431/2015-87 zo dha 11.
12. 2015 mu bola na zastupovanie v konani ustanovena opatrovnicka, ktorej bol navrh spolu s prilohami
doru€eny dna 16. 12. 2015, k podanému navrhu vyjadrenie podané nebolo.

Vyzvou, doru€enou zastupkyni navrhovatela dria 13. 01. 2016, vyzval sud zastupkyriu navrhovatela
na predloZenie listin preukazujucich nadobudnutie pohladavky voci odporkyni za u€elom preskimania
platnosti postupenia pohladavky podla § 524 - § 530 a § 53 ods. 4 pism. b) Obc&ianskeho zakonnika a
na predloZenie plnej moci, na ktori odkazuje zastupkyra spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO:



36 234 176 pri oznamovani postupenia pohladavky odporcovi a na preukazanie opravnenia osob konat
v mene navrhovatela v ¢ase uzatvorenia zmluvy o postupeni pohladavok.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 28. 01. 2016, ktorého sa ucastnici ani ich zastupcovia
nezudastnili. Sud podla § 101 ods. 2 OSP pokracoval v konani, aj ked boli u€astnici necinni, vec
prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti. Na zaklade vykonaného dokazovania listinami zistil nasledovny
skutkovy stav: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 11 Piestany, ICO: 36 234
176, uzatvoril s odporcom dna 16. 02. 2012 pod &islom XXXXXXXXXX zmluvu, na zaklade ktorej bol
odporcovi poskytnuty uver vo vySke 1 700,00 eur, ktory sa zaviazal splacat v 60 mesacnych splatkach
vo vyske 72,41 eura. Ro¢na urokové sadzba bola uvedend 40,61 %, RPMN bola uvedend od 48,70
% do 51,50 %, celkova Ciastka splatna spotrebitefom bola uvedena 4 038,60 eura, terminy splatnosti
splatok uvedené neboli, lehota splatnosti bola uvedena 60 mesiacov po poskytnuti Gveru a to do 15. dfia
v poslednom mesiaci. Nakolko odporca neplnil riadne a v€as pravidelné mesacéné splatky, Home Credit
Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 listom zo dia 28. 06. 2013 vyhlasil cely poskytnuty Gver za splatny a
pozadoval vratit poskytnuté pefiazné prostriedky spolu s Urokmi. Listina mala byt doru€ovana odporcovi
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., z képie predloZzeného Podacieho harku vSak nevyplyva datum
odovzdania listiny na postovu prepravu ani jeho priatie poStovym podnikom na postovu prepravu.
Podla vypisu z obchodného registra Holandského krafovstva su ¢lenmi predstavenstva navrhovatela
fyzické osoby, , a, riaditelia, z ktorych kazdy je opravneny konat spolo¢ne ,(s dalSim(i) ¢lenom(i)
predstavenstva, pozri stanovy)“. Podla plnomocenstva zo dria 31. 05. 2014 splnomocnil navrhovatefl
svoju zastupkyfu, Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., ICO: 47 234 679, aby za
neho konala vo vSetkych pravnych a inych zaleZitostiach. Podfa plnomocenstva zo dfia 31. 05. 2014
splnomocnila spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 svoju zastupkyfu, Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., ICO: 47 234 679 aby za fiu konala vo vSetkych pravnych
a inych zalezitostiach. Listom zo dfia 14. 11. 2014 Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.
r. 0., ICO: 47 234 679 v mene spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, na zaklade
predloZenej plnej moci v sulade s § 526 Obcianskeho zakonnika oznamila odporcovi Ze pohladavky
postupcu boli na zaklade zmluvy zo dia 12. 09. 2012 postupené na obchodnu spolo¢nost AB 1 B.V,,
registracné Cislo 34 186 049. Listina bola podana na poStovu prepravu diia 18. 11. 2014. Podla Hlavy
20, § 6 Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. - hotovostny uver,
cit.: ,Na zaklade vzajomnej dohody klietnta a Spolo¢nosti bolo uréené, Ze klient nie je opravneny
bez pisomného suhlasu Spolo¢nosti postupit akukolvek svoju pohfadavku voli Spolo¢nosti na tretie
osoby alebo... ... Spolo¢nost je opravnena pohladavky z UZ, Zmluvy o RU a z ostatnych zmluv
zabezpecujucich pohladavky Spolo&nosti postupit’ tretim osobam. ...“. Podla listiny zo dha 28. 06.
2013, oznalenej ako ,Postupenie pohladavky z uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX®, sa postupca,
Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 a postupnik AB 1 B. V. reg. gislo 56 007 043 dohodli
na postupeni pohladavky s prislusenstvom voci odporkyni. Postupca v sulade so zmluvou s nazvom
,Loan Receivables Transfer Agreement” v zneni neskorSich zmien a dodatkov postupil pohladavku
postupnikovi, a to za odplatu, tak ako sa obe zmluvné strany dohodli a zaroven s fiou suhlasili. Listina
bola za postupnika podpisana osobami S.. L.. U.a U.. U.. X. F..

Podla § 22 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obgiansky zakonnik®), zastupovat iného nemdze ten, kto sdm nie je spdsobily na pravny ukon, o ktory
ide, ani ten, zaujmy ktorého su v rozpore so zaujmami zastupeného.

Podla § 524 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit dlznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

Podla § 53 ods. 4 pism. b) Ob¢ianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo
zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu spotrebitela, ak by prevodom doSlo k zhorSeniu vymozitelnosti
alebo zabezpecenia pohladavky spotrebitela.



Podla § 142 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,OSP*), u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na
ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze navrhovatel nenadobudol od spolo€nosti Home Credit
Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 pohladavku vodi odporcovi uplatfiovant v tomto konani.

Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu
- navrhovatefovi nim uplatfiované pravo (narok). Preskimavanie vecnej legitimacie, je imanentnou
sucastou kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a aj v pripade,
Ze ju Ziaden z uCastnikov konania nenamieta (napriklad odévodnenie rozsudku Najvy3$Sieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 2 Cdo 205/2009 zo diia 29. 06. 2010). Vecna legitimacia sa na zaciatku
konania tvrdi. Sud navrhu vyhovie len vtedy, ak navrhovatel preukaze, Ze mé subjektivne pravo na
plnenie od odporcu uplatnené v konani.

Navrhovatel svoju aktivnu vecnu legitimaciu odvodzoval od nadobudnutia pohladavky uplatiiovanej v
konani od spolognosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176. Na preukazanie nadobudnutia
pohladavky predlozil sudu listinu Oznamenie o postupeni pohladavky adresovanu odporcovi a listinu
Postupenie pohlfadavky z uverovej zmluvy.

K listine Oznamenie o postupeni pohlfadavky sud uvadza, Ze tato bola vyhotovena subjektom
Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., ICO: 47 234 679 na zaklade pinej moci udelenej
spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, ktora mala byt k oznameniu priloZzena. V
listine sa uvadza, Zze pohladavka bola postiupena na zaklade zmluvy zo dia 12. 09. 2012. Uvedené
je v rozpore s tvrdenym stavom veci, ked podlfa navrhu a predloZenej listiny mala byt pohladavka
postupena zmluvou uzatvorenou dna 28. 06. 2013. V listine je uvedené, Ze pohladavka bola postiupena
na obchodnu spoloénost AB 1 B.V., registracné Cislo 34 186 049. Uvedené je v rozpore so zistenym
stavom veci, ked obchodna spolo¢nost AB 1 B.V. ma podla predloZzeného vypisu z obchodného
registra pridelené registracné ¢&islo 56 007 043. Podla zisteni sudu registraéné €islo 34 186 049 bolo
pridelené obchodnej spolo¢nosti AB 4 B.V. so sidlom v Holandskom krafovstve. Uvedené podstatné
vady listiny maju za nasledok neplatnost tejto listiny pre jej nezrozumitefnost (§ 37 ods. 1 Obc&ianskeho
zdkonnika). Listina nebola vyhotovena pévodnym veriteflom, ale jeho zastupkyriou. PInd moc udelenu
spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 svojej zastupkyni, Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., ICO: 47 234 679, povazuje sud podla § 22 ods. 2 Obg&ianskeho
zakonnika za absolutne neplatnt z dévodu, Ze zaujmy zastupcu (splnomocnenca) su v rozpore so
zaujmami zastupeného (splnomocnitela). Uvedeny zaver vyplyva pre sud z tej skuto€nosti, Ze v rovnaky
defi bola zastupkyni (splnomocnencovi), Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. o., ICO:
47 234 679, udelena plna moc spolo&nostou (spinomocnitel) Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234
176 ako aj navrhovatelom, ktorého zastupuje aj v tomto konani (splnomocnitel). Zaujmy zastupkyne
sU v zrejmom rozpore so zaujmami zastupenych, ktori medzi sebou mali uzatvorit zmluvu o postupeni
pohladavky. Pokial by tomu tak bolo, ta ista zastupkyha mala zastupovat tak postupnika ako aj postupcu,
z Coho vyplyva zaver o kolizii zaujmov zastupcu, ktory neméze hajit zaujmy tak postupcu (ktory
pohladavku odplatne prevadza) ako aj postupnika (ktory pohladavku odplatne nadobuda), a ktorych
zaujmy su odliSné. Listina mala byt doru€ovana odporcovi prostrednictvom postového podniku, ale
nebol predlozeny dbkaz o tom, Ze listina bola skuto¢ne odporcovi aj doru¢ena, Ze sa dostala do sféry
jeho dispozicie. Oznamenie postupenia pohladavky postupcom je podla § 526 Obgianskeho zakonnika
jednostrannym hmotnopravnym ukonom pre ktorého platnost’ a spésobilost vyvolat pravom predvidané
nasledky sa vyZaduje jeho dbjdenie do sféry adresata, ktorému je urceny.

Nakolko listina Oznamenie o postupeni pohladavky bola vyhotovena zastupkyriou spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 na zaklade plnej moci, ktora je pre rozpor s § 22 ods. 2
Obcianskeho zékonnika absolutne neplatna, obsahuje nespravne udaje o dni uzatvorenia zmluvy o
postupeni pohladavok a o registranom &isle postupnika a nebolo preukazané jej déjdenie do dispozicie
odporcu, uvedena listina nepreukazuje nadobudnutie pohladavky uplatfiovanej navrhovatelom v tomto
konani ani nevyvolava nasledok predvidany v § 526 Obcianskeho zakonnika.

Zastupkyna navrhovatela po vyzve sudu predlozila sudu na preukazanie nadobudnutia pohladavky
listinu Postupenie pohladavky z uverovej zmluvy. Uvedena listina odkazuje na zmluvu s nazvom ,Loan



Receivables Transfer Agreement®, ktora sudu predloZzena nebola a za postupnika (navrhovatela) bola
podpisana dvoma osobami: S.. L.. U. a U.. U.. X. F.. Podla vypisu z obchodného registra navrhovatela
su ¢lenmi predstavenstva tri fyzické osoby, riaditelia, z ktorych kazdy je opravneny konat spolo¢ne ,(s
daldimi ¢lenmi predstavenstva, pozri stanovy)“. Stanovy navrhovatela sudu napriek vyzve predlozené
neboli, a preto nema preukazané, ze uvedena listina podpisana dvoma riaditefmi z troch zavazuje
navrhovatela platne.

Nakolko listina Postupenie pohlfadavky bola podpisana dvoma riaditefmi z troch a odkazovala na dalSiu
listinu, uvedena listina nepreukazuje platné uzatvorenie zmluvy o postupeni pohladavky podla § 524 a
nasl. Ob¢ianskeho zakonnika.

Nakolko uverova zmluva z ktorej navrhovatel odvodzuje uplatfiovany narok je zmluvou spotrebitelskou
(§ 52 ods. 1 Obclianskeho z&konnika), pre platné postupenie pohladavky sa vyzaduje aj sulad
s ustanovenim § 53 ods. 4 pism. b) Obc&ianskeho zakonnika. Uvedené ustanovenie povaZuje za
neprijatelnd zmluvnd podmienku v spotrebitefskej zmluve taki podmienku, ktorej znenie dovoluje
dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu spotrebitela, ak by
prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpecéenia pohladavky spotrebitela. Preskimanim
v8eobecnych obchodnych podmienok spolognosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 dospel
sud k zaveru o absolutnej neplatnosti zmluvnej podmienky uvedenej v hlave 20, § 6, podla ktorej
spotrebitel nie je opravneny bez suhlasu dodavatefa postupit svoju pohlfadavku voéi nemu, ale
dodavatel je opravneny bez suhlasu spotrebitela postupit pohladavky voci spotrebitelovi tretim osobam.
VSeobecné obchodné podmienky nembze spotrebitel zmenit’ a su vopred pripravené dodavatelom bez
moznosti ich modifikacie. Postupenim pohladavky bez suhlasu spotrebitela dochadza nepochybne k
zhorSeniu jeho postavenia, nakolko je rozdiel domahat' sa svojich narokov voci akciovej spolo€nosti s
dlhodobou tradiciou na trhu (der zapisu 27. 10. 1999) so sidlom v Slovenskej republike so zapisanym
zdkladnym imanim 18 820 998,00 eur a domahat sa svojich prav voci ,bezmennej“ (napr. nazvy
spolo¢nosti A B 1 B.V.,, AB 2 B.V,, A B 4 B.V.) spolo¢nosti so sidlom v Holandskom kralovstve
vzniknutej diia 10. 09. 2012 s emitovanym kapitalom 18 000,00 eur. Uvedena podmienka spdsobuje
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, nakolko
od spotrebitela pre postupenie pohladavky vyzaduje pisomny suhlas dodavatela, no od dodavatela pre
postupenie pohladavky suhlas spotrebitela nevyZaduje.

Preto, aj pokial by navrhovatelom predloZené listiny nevykazovali vy$8ie uvedené nedostatky a boli
by platné, platnému nadobudnutiu pohfadavky by branila absolutne neplatna zmluvna podmienka v
spotrebitelskej zmluve, uvedena v hlave 20, § 6 vSeobecnych obchodnych podmienok spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176.

Sud v snahe zabranit pre navrhovatela vydaniu tzv. prekvapivého rozhodnutia vyzval zastupkyriu
navrhovatela na predloZenie listin, priCom ju zaroven informoval o postupe sudu, ktory preskiumaval
platnost’ postupenia pohladavky. Rovnako tak sud na pojednavani podla § 100 ods. 1 posledna veta
OSP uviedol, Ze na zaklade tvrdenych a preukazovanych skuto&nosti sa pravne posudenie veci javi tak,
Ze navrhovatef nie je aktivne vecne legitimovany na podanie navrhu voci odporcovi.

Nakolko listina Oznamenie o postupeni pohladavky bola vyhotovena zastupkyriou spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176 na zaklade plnej moci, ktora je pre rozpor s § 22 ods. 2
Obcianskeho zakonnika absolutne neplatna, obsahuje nespravne Udaje o dni uzatvorenia zmluvy
a o registratnom Cdisle postupnika, nebolo preukazané jej déjdenie do dispozicie odporcu, listina
Postupenie pohladavky bola podpisana dvoma riaditelmi z troch, odkazovala na dalSiu listinu a plathnému
postupeniu pohladavky brani neprijatelna zmluvna podmienka uvedena vo vSeobecnych obchodnych
podmienkach spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, dospel sud k zaveru, ze
navrhovatel nenadobudol platne pohladavku uplatiovand v konani voé&i odporcovi, a preto navrh z
dévodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie navrhovatela zamietol.



O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 v spojeni s § 151 ods. 1 OSP. V konani Uspesny
odporca nepodal navrh na nahradu trov konania. V konani nedspesny navrhovatel navrh na nahradu trov
konania sudu podal. Sud preto o trovach konania rozhodol tak, ze v konani nelispeSnému navrhovatelovi
uplatnenu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefla.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno odbévodnit' len tym, zZe

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy ,ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Skutocnosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupria, su podla § 205a OSP pri
odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze sa opravneny domahat
jeho nuteného vykonu v exekué¢nom konani.



