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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca, sudkyrfiou JUDr. Laurou Zidekovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: X. G.A.,
X.. XX. X. XXXX, L. R. XXX, v konani zastlpena koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci
a rodiny Cadca, dieta rodigov: matky G. F., X.. XX. X. XXXX, L. R. XXX a S. V. G., X.. XX. XX. XXXX, L.
R. L. XXX, v konani o upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a udelenie suhlasu
podat Ziadost 0 zmenu priezviska maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovskd dohodu v tomto zneni:

Maloleta X. G., X.. XX. X. XXXX sa zveruje do vychovy a starostlivosti matky, ktora ju bude
zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej X. G., X.. XX. X. XXXX sumou 135 € mesacne,
ktoré vyzivné je povinny platit vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred k rukam matky maloletého dietata,
po¢nuc driom 18. 11. 2015.

ZamesSkané vyzivné za obdobie od 18. 11. 2015 do 28. 1. 2016 v sume 328,50 € jeotec povinny
uhradit’ najneskér do 29. 2. 2016 k rukam matky maloletého dietata.

Otec je opravneny stykat sas maloletou X. GA., X.. XX. X. XXXX kazdy parny tyzdefi v
roku v sobotu a v nedelu od 9.00 hod. do 13.00 hod. v pritomnosti matky maloletého dietata. Otec
maloleté dieta prevezme a po ukonceni styku odovzda v mieste bydliska matky. Matkaje povinna
maloleté dieta na styk riadne pripravit. Obaja rodiia sU povinni v pripade, Ze sa styk z vaznych
dévodov nebude méct realizovat, oznamit' tuto skuto€nost druhému rodiCovi najneskdr 48 hodin pred
stanovenym zacatim styku.

Sud udeluje suhlas matke G. F., X.. XX. X. XXXX na podanie 2iado§ti 0 zmenu priezviska u malolete;j
X. G, X.. XX. X. XXXX, zapisanej v knihe narodeni matri¢ného uradu Cadca vo zvazku 88, ro€nik 2013,
strana 42, pod poradovym ¢&islom 340 za otca na priezvisko F..

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania je navrh otca maloletého dietata o upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu doru€eny sudu diia 18. 11. 2015 a navrh matky maloletého dietata o upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a udelenie suhlasu na zmenu priezviska maloletého
dietata doru¢eny sudu dha 2. 12. 2015.



Sud na pojednavani dia 28. 1. 2016 uznesenim vyhlasenym v pritomnosti matky, otca a kolizneho
opatrovnika spojil na spolo¢né konanie a rozhodnutie vec vedenu pod spisovou znackou 7P/61/2015
(konanie vedené na navrh otca maloletého dietata) s konanim vedenym na Okresnom sude Cadca pod
spisovou znackou 12P/5/2015 (konanie vedené na navrh matky maloletého dietata) s tym, Ze vec bude
dalej vedena pod spisovou znackou 7P/61/2015.

Na pojednavani dria 28. 1. 2016 doSlo medzi rodi€mi maloletého dietata k uzatvoreniu rodi¢ovske;j
dohody ohladom upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu v zneni tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla § 36 ods.1 Zakona o rodine rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, 25 a 26 sa pouZziju primerane.

Podla § 24 ods.3 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodiCov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 25 ods.1, 2 Zakona o rodine

Rodicia sa méZu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym
sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia
o rozvode.

(2) Ak sa rodicia nedohodnu o uprave styku s maloletym dietatom podfa ods.1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak  rodicia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 62 ods.1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine

(1) PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(3) Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

(4) Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla § 65 ods.1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 75 ods.1 Z&kona o rodine pri uréeni vyZivhého prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods.1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods.1, prva a druhd veta Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremli&uje. Mozno ho v8ak
priznat' len odo dia zac€atia sudneho konania.

Podla § 35 Z&kona o rodine, ak sa rodiCia nhedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.



Podla § 4 ods. 2 zadkona €. 300/1993 Zb. o mene a priezvisku, Statny ob¢an Slovenskej republiky po
narodeni nadobuda spolo¢né priezvisko rodi€ov, alebo, ak maju priezviska robzne, nadobuda priezvisko
jedného z nich uréené dohodou pri uzavreti manzelstva, 2) pripadne, ak rodi€ia nie su spolu zosobaseni
a maju rdézne priezviska, nadobuda priezvisko podfa dohody rodiCov. Dohodou mozno urcit' iba
priezvisko, ktoré v ase, ked k dohode doslo, ma jeden z rodi¢ov.

Podla § 6 ods. 4 zakona &. 300/1993 Zb. o mene a priezvisku, ak maju rodiia maloletého rézne
priezviska, zmena priezviska rodi¢a, ktorého priezvisko ma malolety sa vztahuje na maloletého, ak s
tym suhlasi druhy z rodiCov.

Podla § 146 ods.1, pis. a) O. s. p. Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani za pritomnosti matky, otca a kolizneho opatrovnika, ktori sa
po jeho vyhlaseni vzdali odvolania, preto sud postupoval podla § 157, ods. 3 O. s. p. a v odévodneni
rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia
jeho doruéenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované,
je potrebné ho predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p. (sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do
pravomoci sudov, ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spésobilost’ byt u€astnikom konania,
ucastnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny, v tej istej veci sa uz prv
pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, sa nepodal navrh na zacatie
konania, hoci podfa zakona bol potrebny, u€astnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost
konat pred sudom, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto
samosudcu rozhodoval senat, sud prvého stupfia nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouZil
spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatoéne zistil skutkovy stav, sa rozhodlo bez navrhu,
nejde o rozhodnutie vo veci samej a dbévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali, bol odvolacim sidom schvaleny zmier)

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



