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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatela: COFIDIS, a.s., so sidlom Suché myto 1, 811 03
Bratislava, ICO: 36 816 337, zastipeného Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o., so sidlom Bardo$ova
2/A, 831 01 Bratislava, ICO: 36 866 881, proti odporcovi: X. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XXX, za
UcCasti vedlajSieho u€astnika na strane odporcu: Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", Nam.
Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343 828, zastipeného JUDr. Jaroslavou Oravcovou, advokatkou,
Dobrianskeho 1651, 093 01 Vranov nad Toplou, o zaplatenie 381,92 eur s prisl., o odvolani navrhovatela
proti uzneseniu Okresného sudu Vranov nad Toplou &. k. 4C/150/2014-90 zo dna 2.12.2014, takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupna v jeho napadnutej €asti, t.j. vo vyroku o pripustnosti
vedlajSieho u€astnictva.

odovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Toplou napadnutym uznesenim zamietol namietky navrhovatela o pripustnosti
vedlajSieho ugastnictva ob&ianskeho zdruzenia ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitefa ,POS*, Nam.
Legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO: 42 343 828. Konanie proti odporcovi v 2. rade zastavil a vyslovil, Ze
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania. Navrh navrhovatela pokial sa tyka odporcu
v 1.rade vylugil na samostatné konanie.

Rozhodnutie vo vyroku o pripustnosti vedlajSieho u€astnictva oddévodnil tym, Ze navrhovatef
sa zalobnym navrhom domaha, aby sud zaviazal odporcov na zaplatenie sumy 381,92 eur s
prislusenstvom. Svoj navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel s odporcami uzavrel Zmluvu o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXX dna 28.01.2008. Navrhovatel po posudeni predloZenych dokladov vyhodnotil
podmienky na poskytnutie Uverového limitu a dfia 31.01.2008 schvalil averovy limit v zmysle zmluvy o
Uvere a nasledujuci den poskytol odporcom v 1. a 2. Uverovy limit vo vySke 663,88 eur. Odporcovia v
1. a 2. rade splatky neplatili riadne a v€as, v désledku ¢oho doSlo k odstupeniu od zmluvy zo strany
navrhovatela. Obgianske zdruZenie ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Nam. Legionarov
5, 080 01 Presov, ICO: 42 343 828 elektronickym podanim podpisanym zarudenym elektronickym
podpisom, ktoré bolo siudu doru€ené dfia 05.08.2014, oznamilo vstup do konania ako vedlajSieho
Ucastnika na strane odporcov. Navrhovatel podanim namietok drfia 06.11.2014 namietal vstup tohto
zdruzZenia ako vedlajSieho u€astnika na strane odporcov, pricom poukazal na skutoCnost, Ze vedlajsi
UCastnik nijakym spdsobom nepreukazal pravny zaujem na vysledku konania, ktory je zakladnym
predpokladom ucasti vedlajSieho uastnika

konania a rovnako nepovaZzuje za uc€elné a nevyhnutné, aby v tomto Stadiu konania pristupil vedlajsi
ucastnik, pretoZze z jeho podania nie je zrejmé, akym spOsobom by v tom Stadiu konania podporil
a pomohol odporcom v prebiehajucom spore. Zaroven vyjadril pochybnost o tom, Ze vedlajSi
ucastnik nezastupuje zaujmy spotrebitelov v dobrej viere ale iba formalne ako ochranca spotrebitelov.
Prvostupriovy sud uviedol, Ze zdruZenie ako pravnicka osoba spifiajica podmienku uvedenu v ust. §
93 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ktorej predmetom €innosti je ochrana prav podla osobitného
predpisu sa méze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit’ konania ako vedlajsi u€astnik. Podla



§ 93 ods. 3 a 4 Obcianskeho sudneho poriadku do konania vstupi bud z vlastného podnetu alebo na
vyzvu niektorého z u€astnikov urobenu prostrednictvom sudu. O pripustnosti vedlajSieho ucastnictva
rozhodne sud len na navrh. V konani ma vedlajSi i¢astnik rovnaké prava a povinnosti ako ucastnik, kona
vSak sam za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom u&astnika, ktorého v konani podporuje, posudi ich
sud po uvazeni vetkych okolnosti. Zakonom &. 384/2008 Z.z, ktorym sa meni a dopifia zakon &. 99/1963
Zb. bolo do O.s.p. s u€innostou od 15.10.2008 zavedené ustanovenie § 93 ods. 2, ktoré dava moznost,
aby v tzv. spotrebitelskych sporoch vstupila do konania ako vedlajsi u€astnik taka pravnicka osoba,
ktorej predmetom €innosti je ochrana prav podfa osobitného predpisu, za ktory sa povaZzuje aj zakon &.
250/2007 Z.z o ochrane spotrebitela. V sporoch tykajucich sa spotrebitelov ma opravnenie vystupovat
ako vedfajsi u€astnik aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢&innosti je ochrana prav spotrebitefov,
pri¢om nemusi preukazovat pravny zaujem na vysledku konania, pretoZze moznost vystupovat v konani
ako vedlajSi u€astnik mu dava Specialna uprava v § 93 ods. 2 O.s.p.. V prejednavanej pravnej veci ide o
vztah medzi dodavatefom (navrhovatefl) a spotrebitelom (odporcovia) a spotrebitel nemohol individualne
ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného navrhu na uzavretie Uverovej zmluvy. V3etky rezimy
a opatrenia uréené na ochranu spotrebitelov platia bez ohfadu na typ Standardnej formularovej zmluvy a
platia vo vztahu k iverom ako tzv. absolutnym obchodno-pravnym vztahom. Aj v pripadoch, Ze nejde o
spotrebitelsky uver, ochrana spotrebitela je garantovana predovsetkym pravnou upravou v Ob&ianskom
zdkonniku. Nakolko v danej pravnej veci do konania na strane odporcov ako vedlajsi u€astnik vstupila
pravnicka osoba ZdruzZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", ktorej predmetom Cinnosti je ochrana
prav spotrebitefov, a takito moznost jej dava priamo Specialna pravna Uprava, sud vznesené namietky
pripustnosti U€astnictva zo strany navrhovatefa podla § 93 ods. 3 veta druha O.s.p. zamietol.

Proti tomuto uzneseniu voci vyroku o pripustnosti vedfajSieho ulastnictva v zdkonnej lehote podal
navrhovatel odvolanie, ktorym Ziadal, aby odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupria v tejto Casti
zru8il a vec vratil sudu prvého stupria na dalSie konanie. Odvolanie podal z dévodu nespravneho
skutkového zistenia a pravneho posudenia veci, ktoré odévodnil tak, Ze vstup vedlajSieho u€astnika do
konania by bol opodstatneny len v pripade, ak by tento vedfajSi u€astnik preukazal pravny zaujem na
vysledku konania tak, ako to predpoklada ust. § 93 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ako vedlajsi u€astnik
sa mbze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit konania ten, kto ma pravny zaujem na jeho
vysledku, pokial nejde o konanie o rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je
alebo nie je. Navrhovatel zaroven poukéazal na skuto€nost, Ze vedl'ajSi u€astnik vstup do konania opiera
o ustanovenie § 93 ods. 2 O.s.p., pricom Okresny sid Brezno sa obratil na Ustavny sud s navrhom na
vyslovenie nesuladu ustanovenia § 93 ods. 2 O.s.p. s Ustavou SR, konkrétne

s ¢l. 19 ods. 2 a 3. Sud v tomto pripade konStatoval, Ze na to, aby sa zabranilo poruSovaniu tohto &lanku je
namieste vyZadovat suhlas spotrebitela so vstupom vedlajSieho U€astnika do konania. Su¢asna pravna
Uprava umozfiuje vedlajSiemu ucastnikovi pristup k osobnym udajom ucastnika bez toho, aby tento dal
na to suhlas, &im dochadza k poruseniu &l. 19 ods. 2 a 3 Ustavy SR.

Odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie bez zopakovania, €i doplfiovania dokazovania
vykonaného sudom prvého stupna. Preto tak urobil bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 213
ods. 3, 4,5 a § 214 ods. 2 O.s.p.). Pri preskimavani napadnutého uznesenia bol odvolaci sud viazany
dbévodmi podaného odvolania do tej miery, Ze nebol opravneny toto uznesenie preskiumavat z inych
dévodov, nez ktoré boli vyslovne uvedené v podanom odvolani. Vynimkou by mohli byt len vady
konania, pokial by mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (§ 212 ods. 1, 3 O.s.p.). Po takomto
preskumani napadnutého uznesenia dospel odvolaci sud k zaveru, Ze odvolanie navrhovatela nie je
dovodné.

Podla § 93 ods. 2 O.s.p. ako vedlajsi u¢astnik sa méze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit
konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.

Podla § 93 ods. 3 O.s.p. v zneni do 31.12.2014 do konania vstupi bud z vlastného podnetu alebo na
vyzvu niektorého z u€astnikov urobenu prostrednictvom sudu. O pripustnosti vedlajSieho ucastnictva
sud rozhodne len na navrh.

S udinnostou od 15.10.2008 z&kon zaviedol novu skupinu subjektov, ktoré mézu vystupovat ako
vedlajsi u€astnici v konani. Medzi nich patria aj pravnické osoby, ktorych predmetom &innosti je ochrana
spotrebitela. V tejto tzv. druhej skupine subjektov vedlajSieho u€astnictva, na rozdiel od prvej skupiny
vedfajSieho U€astnictva, v ktorej musi ist o hmotnopravny zaujem vedfajSieho ucastnika na vysledku



konania, sa hmotnopravny zaujem na vysledku konania neskuma. Legitimaciu na vstup vedfajSieho
ucastnika do konania dava samotny zakon, ked ako vedlajSi u€astnik vystupuje pravnicka osoba, ktorej
hlavnym predmetom ¢innosti je ochrana spotrebitel'skych prav podfa zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela, alebo zdruzenie uvedené v zozname opravnenych oséb vedenom komisiou Eurépskych
spolo¢enstiev. Obe skupiny zdruZeni su z hladiska opravnenia vstupovat do sudneho konania ako
vedlajsi ucastnik, rovnocenné. Podstatny rozdiel medzi

nimi spociva v tom, ze bud méze ist o zdruzenie, ktorého hlavnou naplfiou ¢innosti je ochrana prav
spotrebitela, alebo zdruzenie, ktoré nemusi mat takuto napli ako hlavnu, ale ktoré Ministerstvo vnutra
SR navrhlo zaevidovat' do zoznamu opravnenych osbéb vedeného Eurépskou komisiou. Ma sa jednat’ v
oboch pripadoch o zdruzenia zriadené podla zakona €. 83/1993 Z. z. o zdruzeni ob&anov, ktoré musi
byt zaregistrované na Ministerstve vnutra SR. Prava spotrebitelov pred organmi verejnej spravy a pred
sudmi mézu uplatriovat tak tie zdruzenia, ktorych hlavnou naplfiou je ochrana spotrebitelov, ako aj tie,
ktoré su zapisané v zozname opravnenych oséb vedenom Komisiou Eurépskych spoloCenstiev (§ 25
ods. 1, 2 Zakona o ochrane spotrebitefov €. 250/2007 Z. z.).

V prejednavanej veci vedlajsi u€astnik vstupil do konania z vlastného podnetu, a to

pisomnym oznamenim zo dfia 05.08.2014 o vstupe zdruzenia do konania ako vedfajSieho ucastnika
na strane odporcov.

Podla vypisu z registra obcianskych zdruzeni vedeného Ministerstvom vnutra SR, je obdlianske
zdruZzenie ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Nam. Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO:
42 343 828 v tomto registri od 18.10.2013 v oblasti spotrebitelskych €innosti.

V predmetnom konani sa navrhovatel domaha splnenia povinnosti zo strany odporcov vyplyvajucej
z0 Zmluvy o revolvingovom Uvere €. XXXXXXXX z 28.1.2008, predmetom ktorej bolo poskytovanie
penaznych prostriedkov navrhovatefom odporcom do vysky uverového limitu a vratenie tychto
penaznych prostriedkov odporcami spolu s dohodnutymi trokmi.

KedZe pravny vztah medzi u€astnikmi konania je vztahom spotrebitelskym a obcianske zdruZenie
ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Nam. Legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO: 42 343 828
ma ako hlavny predmet ¢innosti ochranu prav spotrebitefov, je vstup tohto ZdruZenia do konania ako
vedlajSieho u€astnika v sulade so zakonom.

VedlajSi ucastnik modze vstupit do konania v ktoromkolvek $tadiu, a to z vlastného podnetu, alebo
na vyzvu UCastnika urobenou prostrednictvom sudu. Namietka navrhovatela, Ze podmienkou vstupu
vedlajSieho ucastnika do konania je preukazanie pravneho zaujmu na vysledku konania nie je
opodstatnend, nakolko v sporoch tykajucich sa spotrebitelov ma opravnenie vystupovat ako vedlajsi
ucastnik aj pravnicka osoba, ktorej predmetom &innosti je ochrana prav spotrebitelov, pri¢om nemusi
preukazovat pravny zaujem na vysledku konania, pretoze moznost' vystupovat v konani ako vedlajsi
ucastnik mu dava uprava v § 93 ods. 2 O.s.p..

Obgiansky sudny poriadok v zneni do 31.12.2014 v Ziadnom ustanoveni upravujucom vedlajSiu
intervenciu (§ 93) nevyzadoval udelenie suhlasu U€astnika konania na vstup vedlajSieho uc¢astnika do
konania. NavySe odporcovia nevyjadrili nesuhlas so vstupom vedlajSieho u¢astnika do konania.

Ak ukon o vstupe do konania bol realizovany v €ase ucinnosti O.s.p. v zneni do 31.12.2014, nemozno
podmienky pripustnosti vedlajSieho u€astnictva posudzovat’ ani v Stadiu tohto odvolacieho konania
spatne, v zmysle podmienok upravenych v novele O.s.p. realizovanej zakonom ¢&. 353/2014 Z.z.
(konkrétne § 93 ods. 3 veta druha O.s.p.) G€innej od 1.1.2015, Ziadajucej vyslovny suhlas u&astnika,
popri ktorom sa vedfajsi u€astnik zucastriuje na konani. Pricom tak ako je zdéraznené vysSie, u€astnik
nevyjadril nesuhlas so vstupom vedlajSieho U&astnika. NeSlo o nanutenu ucast (vid aj R 62/2014 NS
SR).

Vedlajsi u€astnik ma podla prvej vety § 93 ods. 4 O.s.p. v konani rovhaké prava a povinnosti ako u€astnik
a teda ma pravo okrem iného aj nazerat do sudneho spisu a robit' si z neho vypisy, odpisy a fotoképie
alebo poziadat sud o vyhotovenie fotokdpii za uhradu vecnych nakladov (§ 44 ods. 1 O.s.p.), pricom
tato ¢innost' priamo predpokladd mozZnost oboznamenia sa s osobnymi udajmi u¢astnikov konania a
pripadne aj s predmetom telekomunikaéného tajomstva, ak je aj to obsahom sudneho spisu. Tym ale
nie je dotknuta



jeho povinnost chranit takto ziskané osobné udaje (podfa zakona &. 428/2002 Z.z. o ochrane osobnych
Udajov) a zachovavat telekomunikaéné tajomstvo (podfa § 63 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z. o
elektronickych komunikéciach) a vyvarovat sa zneuZitia svojho postavenia vedlajSieho ucastnika v
konani.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupfia v jeho napadnutej €asti t.j. vo vyroku
o pripustnosti vedlajSieho u&astnictva v zmysle ust. § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v PreSove pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.
€. 757/2004 Z. z.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



