Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 14C/198/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4313212471

Déatum vydania rozhodnutia: 28.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martina Petrikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2016:4313212471.4
Rozhodnutie

Okresny sud Levice, pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou v pravnej veci navrhovatela: Allianz
- Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00151700, proti odporcovi: J. Q.,
R.. XXXX.XXXX, t.€. na neznamom mieste, v konani zastupeny opatrovni¢kou Janou Vrecnikovou,
zamestnankynou Okresného sudu Levice, o zaplatenie 126,73 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyria je p o vinna zaplatit navrhovatefovi sumu 126,73 eur, spolu s urokom z omeskania
vo vySke 9 % roCne zo sumy 126,73 eur od 02.01.2011 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Odporkyniaje povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sidneho
poplatku v sume 16,50 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel v navrhu doruéenom sudu dria 25.6.2013 Ziadal sud, aby zaviazal odporcu na zaplatenie
sumy 126,73 eura s prisluSenstvom. Ako uviedol, navrhovatel uzavrel s odporcom dfia 1.4.2009 s
ucinnostou od tohto datumu poistnd zmluvu €. 8018310736 na dobu neurciti pre povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len ,PZP*) tykajucu
sa vozidla S. V., r.v. XXXX, ECV: Q. XXXCS. Na zaklade tejto zmluvy mal poisteny povinnost platit roéné
poistné za obdobie od 1.4.2010 do 31.3.2011 v uhrnnej vy8ke 215,21 € v StvrtroCnych splatkach vo vyske
53,80 € platné ku 1.4.2010, 1.7.2010, 1.10.2010 a 1.1.2011. Odporca nezaplatil poistné od 1.7.2010 a
dalSie a dostal sa tak do omeSkania s platenim poistného. PretoZe posledna splatka poistného obdobia
bola splatna 1.1.2011, poistenie dfia 1.2.2011 v sulade s €l. VIl bod 6 VSeobecnych poistnych podmienok
pre PZP, zaniklo. Poistovatel ma pravo na poistné za obdobie do zaniku poistenia, ¢o je v tomto pripade
suma 126,73 € za obdobie od 1.7.2010

do 1.2.2011. Nakolko je odporca v omeskani, vzniklo navrhovatelovi pravo na uroky z omeskania.

Sud vydal diia 23.9.2013 pod €. k. 12R0/415/2013-19 platobny rozkaz, ktory viak nebolo mozné dorudit
odporcovi do vlastnych ruk, preto ho uznesenim zo dria 22.5.2014 zrusil podla § 173 ods. 2 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku (dalej len O. s. p.).

KedZe sa odporca na adrese svojho trvalého bydliska nezdrziaval a miesto jeho pobytu sa ani dalSim
Setrenim nepodarilo sudu zistit, bola mu uznesenim zo dfia 2.12.2015 ustanovena opatrovnicka, aby
chranila jeho zaujmy v tomto konani.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.



Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia Ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Vzhladom na to, Ze v predmetnej veci ide o drobny spor, sud rozhodol bez nariadenia pojednavania a
dna 13.1.2016 oznamil vyvesenim na uradnej tabuli sudu termin verejného vyhlasenia rozsudku na den
28.2.2016, kedy aj rozsudok verejne vyhlasil.

Po vykonanom dokazovani oboznamenim sa s listinnymi d6kazmi, a to poistnou zmluvou, predpismi na
Uhradu poistného a V8eobecnymi poistnymi podmienkami pre PZP sud zistil tento skutkovy stav:

Dra 1.4.2009 ucastnici uzavreli poistni zmluvu €. 8018310736 (€. navrhu XXXXXXXXXX) na povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla. Poistenie sa
tykalo motorového vozidla S. V. s ECV: Q. XXXCS, VIN: T., bolo uzavreté na dobu neurgitl, pricom
ro¢né poistné prestavovalo sumu 208,94 €, ktoré poistné malo byt splacané v Stvrtronych splatkach
po 52,24 €. Podpisom poistnej zmluvy odporca zaroveh vyhlasil, Ze mu boli vydané a oboznamil sa so
VSeobecnymi poistnymi podmienkami pre PZP. Na dalSie poistné obdobie od 1.4.2010 do 31.3.2011
bolo poistné stanovené na sumu 215,21 € so StvrtroCnymi splatkami vo vySke 53,80 €.

Dha 24.2.2010 bol navrhovatelom vystaveny a odporcovi zaslany predpis na uhradu poistného v
sume 53,80 € za obdobie 1.4.2010 - 30.6.2010 s datumom splatnosti 1.4.2010, ktory bol uhradeny
ako posledny. Diia 31.5.2011 zaslal navrhovatel odporcovi oznamenie o zaniku poistnej zmluvy dfiom
1.2.2011 z dévodu nezaplatenie poistného do jedného mesiaca od datumu splatnosti poslednej splatky
poistného. Zaroven navrhovatel Ziadal uhradit prostrednictvom prilozeného postového poukazu sumu
diZzného poistného 126,73 €.

Podla § 6 ods. 2 =zakona ¢. 381/2001 Z.z. 0 povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene
a doplneni niektorych z&konov, sulastou poistnej zmluvy su v8eobecné poistné
podmienky. V3eobecné poistné podmienky musia obsahovat najmenej podmienky podla
§  <javascript:%20fZzSRInternal('14733',%20'17559659',%20'17559659',%20'131165',%20'131165',
%20'0")>, <javascript:%20fZzSRInternal('14733',%20'17559659',%20'17559659',%20'131178',
%20'131178',%20'0")>, 7 az 12 <javascript:%20fZzSRInternal('14733',%20'17559660',%20'1755966 1",
%20'131220',%20'131309',%20'0")> a § 15 <javascript:%20fZzSRInternal('14733',%20'17559661',
%20'17559661',%20'131318',%20'131318',%20'0")>.

Podla § 8 ods. 2 cit. zak. poistr)ym obdobim je spravidla jeden kalendarny rok, pripadne kratSie obdobie.
Spdsob platenia poistného, dlzka poistného obdobia a splatnost’ poistného uréuju vSeobecné poistné
podmienky.

Podla ¢lanku VII bod 1) a 4) VSeobecnych poistnych podmienok pre PZP, poistnik je povinny
platit’ poistné za poistné obdobie dohodnuté v poistnej zmluve. Poistné je mozné platit v splatkach
dohodnutych v poistnej zmluve.

Podla ¢lanku VIII bod 6) VS8eobecnych poistnych podmienok pre PZP, poistenie zodpovednosti
zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. Ak je v poistnej zmluve dohodnuté platenie poistného v
splatkach, lehota pre zanik poistenia zodpovednosti zaéne plynut’ od datumu splatnosti nezaplatenej
splatky poistného a predlZzuje sa tak, Ze skond&i uplynutim jedného mesiaca od datumu splatnosti
poslednej splatky poistného. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto doby.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zadkonnika ma poistitel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze odporca uzavrel poistnu zmluvu na PZP, podla ktorej

mal platit ro€né poistné v Stvrtroénych splatkach po 53,80 €. Nakolko odporca poistné za obdobie od
1.7.2010 neuhradil, pri¢om posledna splatka bola splatna 1.1.2011, poistenie v zmysle VSeobecnych



poistnych podmienok zaniklo diiom 1.2.2011, pri€om za obdobie od 1.7.2010 do zaniku poistenia, t.j. do
1.2.2011, ma navrhovatel pravo na poistné, ¢o v tomto pripade predstavuje sumu 126,73 €.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika Slovenskej republiky, u¢inného do 31.01.2013, vySka urokov z omes8kania je
o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Nakolko odporca neuhradil poistné v dohodnutych lehotach splatnosti, dostal sa do omeSkania s plnenim
penazného zavazku a je preto povinny platit’ Uroky z omesSkania. Navrhovatel si ich uplatnil v zakonne;j
vySke 9 % rocne z celej diznej sumy 126,73 eura od 2.1.2011 do zaplatenia (t. j. zo suc¢tu urokovej
sadzby Eurépskej centralnej banky, platnej k prvému driu nasledujucemu po domnelom zaniku Zmluvy
vo vySke 1 % ro¢ne + 8 % bodov podla cit. § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z. v zneni
platnom do 31.01.2013).

KedZe odporca vzniknuty dlh neuhradil, sud mu ulozil povinnost zaplatit navrhovatelovi Zalovanu
pohladavku v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku podla § 160 ods. 1 O. s. p.

Podla § 160 ods. 1 O. s. p., ak sud ulozZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit lehotu dlhSiu alebo urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci.

Podla § 142 ods. 1 veta prva O. s. p., u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na u&elné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Nakolko mal navrhovatel vo veci uUspech, sid mu priznal plnd nahradu trov proti odporcovi
pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zaatie konania vo vyske 16,50 eura.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni, odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia .



