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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkynou JUDr. Monikou Kralovou na hlavnhom pojednavani
konanom dia 28. januara 2016 takto

rozhodol:

obzalovany :

ml. J. O., nar. X.X.XXXX v U., okres U., trvale bytom J. C.. XXX,
okres Q. Z. V., bez zamestnania,

uznava sa za vinného, Ze

dna 6. oktdbra 2015 asi o 17.50 hod. v katastri obce J., okres Q. Z. V. v lesnom poraste €. XXX, na parcele
C-KN-XXXX, ktory je lesnym pozemkom a patri do lesného pédneho fondu, bez povolenia odcudzil kmen
stromu buk dizky 6 m, priemeru 13 cm, ktory tahal do miesta svojho bydliska, priom bol pristihnuty
policajnou hliadkou a odcudzenim 0,07 m3 drevnej hmoty spdsobil pre Lesy Slovenskej republiky, $. p.,
Odstepny zavod PreSov, Obrancov mieru €. 6, Skodu vo vySke 2,- € a uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T 53/2015 zo dfia 16.6.2015
bol pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona pravoplatne odsudeny k podmiene¢nému
trestu odnatia slobody v trvani 2 mesiace s podmiene¢nym odkladom na skisobnu dobu v trvani 1 roka,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu, hoci bol za taky ¢in v predchadzajdcich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a

za to mu uklada

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 54 Tr. zakona, § 36 pism. k), I) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr.
zakona a § 111 Tr. zakona trest povinnej prace 70 (sedemdesiat) hodin.



Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku odkazuje poSkodené Lesy Slovenskej republiky, tatny podnik, Odstepny
zavod PreSov, Obrancov mieru €. 6, PreSov, s narokom na nahradu Skody na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Poskodeny méze odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny
vykonavat osobne a vo svojom volnom ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v ¢ase vykonu trestu povinnej
prace neviedol riadny zivot alebo zavinene nevykonal prace v uréenom
rozsahu, alebo nesplnil ulozené obmedzenia alebo povinnosti, sud premeni
trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odnatia slobody tak, ze za
kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného
trestu odnatia slobody a zarover rozhodne o spésobe vykonu tohto trestu.



