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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky O. I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Ul. L..
Z. XIXXX, XXX XX 1., t.€. V. E. - T., proti odporcovi J. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. XX, XXX XX 1. I., v
konani o zaplatenie 2 902,08 Eur s prisluSenstvom, na zaklade odvolania navrhovatelky proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 12C/205/2015-17 zo dna 19. 08. 2015, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sidu me ni tak, ze navrhovatelke priznava oslobodenie od sudnych
poplatkov celkom.

odovodnenie:

Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,,okresny sud, resp. ,prvostupfiovy sud“) odvolanim napadnutym
uznesenim zo dfia 19. 08. 2015 navrhovatelke priznal oslobodenie od sudnych poplatkov v rozsahu 50%.
V odbvodneni uznesenia okresny sud uviedol, Ze navrhovatefka sa navrhom na zacatie konania
domahala zaplatenia sumy 2902,08 Eur s prisluSenstvom na zaklade dohody o majetkovom vyporiadani.
Navrhovatelka poZiadala o oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu, Ze je t. & vo vykone trestu
odnatia slobody, kde je pracovne zaradena a jej pracovna odmena je priemerne vo vySke 16,52 Eur
mesacne. Prvostupfiovy sud priznal navrhovatelke oslobodenie od sudneho poplatku v rozsahu 50 %
(t. j. vo vy8ke 87,06 Eur) prihliadnuc na jej prijem, vySku sudneho poplatku (174,12 Eur) a skutoénost,

Ze navrhovatelka nema Ziadne finan&né zavazky, uvery, pozi¢ky, ani vyZivovaciu povinnost.

Proti uzneseniu okresného sudu navrhovatelka podala v zakonnej lehote odvolanie. Ziadala, aby
odvolaci sud jej priznal oslobodenie od sudnych poplatkov celkom. Poukazala na svoje majetkové
pomery, a to prijem vo vysSke 16,52 Eur mesacne v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody (dalej len
,UVTOS*), z ktorého mesaéne doplaca na lieky, preto nie je v jej moZnostiach zaplatit' sudny poplatok,
a to ani po priznani oslobodenia od sudneho poplatku v rozsahu 50% (vo vyske 87,06 Eur)

V prvom rade odvolaci sud konstatuje, Ze napadnuté uznesenie vydala vysSia sudna uradnicka. Proti
tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 202 Obcianskeho sudneho poriadku - dalej aj ,O. s. p.“ a
contrario), a preto podanim odvolania nedoSlo k jeho zruSeniu zo zakona (§ 374 ods. 4 tretia veta O. s.
p.). Z ustanovenia § 374 ods. 4 druha veta O. s. p. vyplyva, Ze ,odvolaniu podanému proti rozhodnutiu,
ktoré vydal sudny uradnik alebo justiCny Cakatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého
rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi
vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu.“ V tomto pripade zakonny sudca okresného sudu uviedol, Ze
odvolaniu nemieni vyhoviet. Z toho vyplyva, Ze su splnené procesné podmienky na to, aby o predmetnom
odvolani mohol rozhodnut’ odvolaci sud.

Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O. s. p.), vec prejednal v rozsahu uréenom ustanovenim §
212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. 2 O. s. p. a vzhladom k tomu, Ze
neboli spinené podmienky na potvrdenie odvolanim napadnutého uznesenia (§ 219 O. s. p.), ani na jeho



zruSenie (§ 221 ods. 1 O. s. p.), uznesenie okresného sudu podla § 220 O. s. p. zmenil a to z tychto
dévodov:

Podla ustanovenia § 138 ods. 1 O. s. p., na navrh méze sud priznat u€astnikovi celkom alebo
sCasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika oddvodriuju a ak nejde o svojvolné
alebo zrejme bezuspesné uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa
oslobodenie na celé konanie a ma i spatnu ucinnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni
sa v8ak nevracaju.

Uvedenym ustanovenim je upravena moznost sudu, aby u€astnika, ktory by bol inak povinny zaplatit
sudny poplatok, od tejto povinnosti oslobodil. O oslobodenie musi G&astnik poziadat. Sud méze
ucastnika oslobodit’ od celej poplatkovej povinnosti, alebo mu méze priznat' len iastoéné oslobodenie
a to podla jeho pomerov. Pre posudenie dévodnosti priznania oslobodenia od sudnych poplatkov su
rozhodujuce predovSetkym majetkové pomery a v pripade fyzickych oséb i socialne pomery u&astnika.
Aj keby pomery u€astnika oslobodenie od sudnych poplatkov odévodriovali, sud oslobodenie neprizna,
ak by i8lo o svojvolné alebo zrejme bezuspedné uplathovanie alebo branenie prava.

Odvolaci sud po preskumani obsahu spisu dospel k zaveru, Ze navrhovatelka spifia vy$sie uvedené
zakonné podmienky (atributy) na to, aby jej bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov celkom.
Procesny ukon (navrh na zaCatie konania), ktory je spojeny s poplatkovou povinnostou, patri medzi
zakladné subjektivne procesnopravne opravnenia ucastnika konania, a teda ho nemozno automaticky
povazovat za procesny ukon, ktory by mal charakter svojvolného alebo zrejme bezuspeSného
uplatfiovania alebo branenia prava.

Z obsahu spisu a z odévodnenia odvolanim napadnutého uznesenia vyplyva, Ze okresny sud pri
rozhodovani o oslobodeni navrhovatelky od platenia sudneho poplatku z navrhu na zacéatie konania
nespravne vyhodnotil jej pomery, teda jej aktualnu finanénu a socialnu situaciu, t.j. okresny sud neposudil
jej realnu situaciu adekvatnym spésobom.

Je nesporné, Ze navrhovatelka, ktora je umiestnena v UVTOS, je zaradena do prace podla § 42 zak.
€. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody v zneni neskorsich pravnych predpisov. Jej aktualny
priemerny Cisty prijem je vo vySke 16,52 Eur mesacne. Z obsahu spisu nevyplyva, Ze by navrhovatelka
bola vlastni¢kou nehnutelnosti ani hnutefnych veci va¢sej hodnoty. Podla nazoru odvolacieho sudu,
aj ked navrhovatelka nema dlhy ani vyzivovaciu povinnost, avdak zistené aktualne majetkové pomery
navrhovatelky prihliadnuc na vysku sudneho poplatku (i po priznani oslobodenia od sudneho poplatku
v rozsahu 50%) oddvodriuju jej priznat oslobodenie od sudnych poplatkov celkom.

Z vysS8ie uvedenych dbévodov odvolaciemu sudu neostavala ind moznost, nez odvolanim napadnuté
uznesenie okresného sudu zmenit tak, ako je uvedené vo vyroku (enunciate) tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



