Sud: Okresny sud Zvolen
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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela V§eobecna zdravotna poistovfia, a.s., ICO: 35 937 874,
so sidlom v Bratislave, Mamateyova 17, proti odporkyni G. D., nar. XX. XX.XXXX, Y. J. V., E. XXXX/XX,
o zaplatenie 190,68 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Zvolen ¢€.k. 10C/359/2015-15 zo dfia 02.11.2015
akonanie zastavuje.

Sud navrhovatelovi nahradu trov konania voci odporkyni nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 22.10.2015, doru€enym tunajSiemu sudu drfia 27.10.2015, domahal
rozhodnutia sudu, ktorym by zaviazal odporkyfiu zaplatit navrhovatelovi sumu 190,68 Eur s
prislusenstvom.

Dria 02.11.2015 Okresny sud Zvolen vydal v uvedenej veci platobny rozkaz ¢.k. 10C/359/2015-15.
Predmetny platobny rozkaz bol navrhovatelovi dorueny dfia 29.12.2015. Odporkyni dosial nebol
doruceny do vlastnych ruk.

Dra 04.01.2016 dorudil navrhovatel tunajSiemu sudu podanie zo diha 29.12.2015, v ktorom uviedol, Ze
berie navrh spat’ v celom rozsahu, nakolko odporkyna Zalovanu sumu uhradila dfa 29.12.2015.

Podla § 174 ods. 5 zakona €. 99/1963 Zb., Obc&iansky sudny poriadok (dalej len ,,O.s.p.), ak navrhovatefl
vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny
rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal,
aj pri CiastoCnom spatvzati navrhu v €asti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.

V prejednavanej veci vy3Sie oznacCeny platobny rozkaz dosial nebol uc¢inne doru€eny odporkyni. Za
danej situacie je mozné aplikovat ust. § 174 ods. 5 O.s.p., kedZe boli kumulativhe naplnené obidve
zakonom stanovené podmienky, t.j. navrhovatel vzal navrh voci odporkyni v celom rozsahu spat po
vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, teda v lehote do 15 dni od dorucenia
platobného rozkazu odporkyni, pricom tato lehota eSte ani nezacala plynut. Preto sud v sulade s
citovanym ustanovenim platobny rozkaz ¢&.k. 10C/359/2015-15 zo dna 02.11.2015 zrudil a konanie
zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.



V prejednavanej veci sud zistil, Ze navrhovatel vzal navrh spat’ z dévodu, Ze odporkyfa Zzalovanu sumu
uhradila az po za€ati konania. O trovach konania sud preto rozhodol podfa § 146 ods. 2 veta druha
O.s.p., kedZe navrhovatel vzal navrh spat pre spravanie odporkyne, zastavenie konania teda zavinila
odporkyria. Nakolko v3ak navrhovatelovi v konani Ziadne trovy nevznikli, resp. si ani nahradu trov
konania neuplatnil, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze ich nahradu navrhovatefovi voci odporkyni
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dha jeho doru€enia na tunajSom sude,
a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 374 ods. 4 prva a druha veta O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného
Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik
alebo justicny Cakatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje
za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZzi vec na rozhodnutie
odvolaciemu sudu.



