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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobcu: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48,
Bratislava, ICO: 00 151 653, zastipeného: BBH advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Gorkého 3,
Bratislava, ICO: 36 713 066, proti zalovanej: T. S., B.. XX.XX.XXXX, X. L. XX, V., o zaplatenie 665,13
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z Uu€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Zalobou zo diia 08.04.2013 sa zalobca domahal vodi Zalovanej zaplatenia sumy 783,25 eur s
prislusenstvom ako aj nahrady trov konania. Uznesenim €.k. 15C/134/2013 - 223 zo dha 28.05.2014
sud konanie pre Ciastoéné spatvzatie navrhu zastavil, a to v €asti o zaplatenie sumy 118,12 eur, troku z
omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 755,94 eur od 01.04.2013 do 31.01.2014 a uroku z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 90,81 eur od 01.02.2014 do zaplatenia.

Uznesenim Okresného sudu Piestany ¢.k. 15C/134/2013 - 240 zo diia 21.10.2014 sud konanie v zmysle
§ 110 O.s.p. prerusil, nakolko u&astnici konania z dévodu uzatvorenia dohody o postupnom splateni v
konani uplatnenej pohladavky zhodne navrhli toto konanie prerusit. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
driia 14.11.2014.

Podla § 111 ods. 3 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, ak je konanie prerusené podla § 110, sud v fiom
pokraCuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méze sud na navrh
pokraCovat v konani i pred uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dbvody. Ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Pravoplatnostou uznesenia, ktorym sud rozhodol o preruseni konania v zmysle § 110 O.s.p., zacala
plynut jednorognd lehota, do uplynutia ktorej mohli Uu€astnici podat na sude navrh na pokraovanie
v konani, priom v pripade, ak tak neurobia, sud konanie obligatérne zastavi (§ 111 ods. 3
O.s.p.). V predmetnej veci zaniklo pravo u&astnikov podat navrh na pokraCovanie v konani dfiom
14.11.2015, kedZe uznesenie ¢.k. 15C/134/2013 - 240 zo dria 21.10.2014 nadobudlo pravoplatnost
driom 14.11.2014. Zo spisu vyplyva, Ze navrh na pokraCovanie v konani v zmysle § 111 ods. 3 O.s.p.
nebol zo strany ugastnikov konania doposial podany.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoénosti, kedZe nebol zo strany U€astnikov konania doposial podany
navrh na pokraCovanie v konani v lehote jedného roka od pravoplatnosti uznesenia, ktorym bolo konanie
preruSené, nezostavalo sudu iné, nez konanie v zmysle § 111 ods. 3 O.s.p. zastavit.



O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods.1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, kedze sud konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia na Okresnom sude PieStany, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205
ods. 1 O.s.p.).Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit’ len tym, ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, Ze sud
prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a) a ze rozhodnutie sidu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci (§ 205 ods. 2, pism. a/- f/ O.s.p.).Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).Skuto¢nosti alebo dokazy,
ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupria, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo
veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu,
vylicenia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo
k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej, ak odvolatel nebol riadne
pouceny podla § 120 ods. 4 a ak ich U€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit' alebo predlozit do
rozhodnutia sudu prvého stupfia (§ 205a ods. 1 O.s.p.). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.



