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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave rozhodol v pravnej veci navrhovatelky N.. G. A., nar. XX. X.
XXXX, s trvalym pobytom ul. M. G.V. X, G. D. F., prechodne bytom T. G. XX, N., zastipenej advokatska
kancelaria agner & partners, s.r.0., so sidlom Spitalska 10, Bratislava, ICO: 36 722 758, proti odporcovi
Slovenska agentura pre cestovny ruch, so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 653
001, zastupenému STANEK VETRAK & PARTNERI, s.r.o., so sidlom Vi¢kova 18, Bratislava, ICO: 36
795 038, o nahradu mzdy z neplatného skoncenia pracovného pomeru vypovedou s prisluSenstvom

rozhodol:

Sud konanie vo zvySku navrhu o nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru vypovedou
s prislusenstvom zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

NeuUplnym a nepodpisanym podanim zo dfa 20. 5. 2011, doplnenym podaniami zo dfia 11. 7. 2011 a zo
dria 11.11.2013, sa navrhovatelka domahala proti odporcovi uréenia, Ze vypoved pracovného pomeru
vykonana odporcom dia 12. 01. 2011 je neplatna, uloZzenia povinnosti odporcovi zaplatit navrhovatelke
nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru v sume jej priemerného mesacného zarobku
1.347,69 € od 01. 4. 2011 do nastupu do prace s prisluSenstvom a nahradu trov konania.

Ciasto&nym rozsudkom zo dfia 25. marca 2015 &. k. 15Cpr/5/2013 - 462, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 10.6.2015, sud ur€il, Ze vypoved z pracovného pomeru dana navrhovatelke listom odporcu zo dia
12.01.2011 podla § 63 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace je neplatna. Vo zvySku navrhu o nahradu mzdy z
neplatného skonéenia pracovného pomeru s prislusenstvom a o nahrade trov konania rozhodol sud tak,
ze o flom bude rozhodnuté v kone&nom rozsudku, po pravoplatnosti predmetného Ciastoéného rozsudku.

Proti tomuto Ciasto€nému rozsudku podal odporca v zakonnej lehote odvolanie na Krajsky sud v
Bratislave domahajuc sa jeho zruSenia a vratenia veci sudu prvého stupria na dalSie konanie.

Pisomnym podanim zo dfia 21.08.2015 zobral odporca odvolanie proti Ciasto€nému rozsudku tunajsieho
sudu zo dna 25. marca 2015 €. k. 15Cpr/5/2013 - 462 v plnom rozsahu spat z dbévodu, ze s
navrhovatelkou uzavrel mimosudnu dohodu.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia 24. novembra 2015 &. k. 8CoPr/10/2015-501, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 21.12.2015, odvolacie konanie zastavil.

Podanim zo dna 26.8.2015 vzala navrhovatelka za konania so stihlasom odporcu spat navrh vo zvysku
o nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru vypovedou s prisluSenstvom s tym, Ze si
u€astnici konania neuplatiiuju Ziadnu nahradu trov konania.



Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel mézZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 veta prva O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo o uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

V zmysle uvedenych skuto€nosti a citovanych zédkonnych ustanoveni rozhodol sud tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia a konanie vo zvy$ku navrhu o ndhradu mzdy z neplatného skon&enia
pracovného pomeru vypovedou s prislusenstvom zastavil.

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



